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[Oluf Pedersen.]

hverken med finansministeren eller mini--

steren for offentlige arbejder, efter det svar.
Man vil lade den handlende betale for de

varer, som han ikke har fiet, endda betale”

a.fglft af dem. Det synes at veare begrundet
nar fabrikant Hvims skriver til mig — ]eg
beder om tilladelse til et kort citat —
., Fristes ‘man  ikke til at taenke pa
Wessels: for smed at rette bager®. Her
. eren tyv, der ryger cigaretter, hvoraf der
_svares afgift... men da man ikke har ty-
- ven ved hénden... ja, si er der en an-
den 'borger, som skal betale afgiften. .
s& bliver jo dog afgift for cigaretter be-
talt, eller omskrevet ,sd bliver dog liv
- for liv betalt. ; Den bager greed guds-
]ammerhgt da man ham ferte vak®.“ -
For mig er det: et principielt sptargsma,]
og efter at béde den hejteerede finansmini-
ster og den hgjtmrede minister for offentlige
arbejder har. erklwret, at de mangler den
forngdne. lovh}emmel tll at finde en rlmehg
ordning i denne sag og i andre sager pé
linie hermed, ja, s& har jeg kun den mulig-
hed tilbage at gore et forseg pi at skabe
en lovhjemmel, der s1kre1', at staten betaler

tab, der fremkommer, nar der st]seles be-

skattede varer, medens disse er. i statens,
i dette tilfelde i statsbanernes, varetaegt

Hermed sluttede spﬁrgsmalet og sptarge-
tlden Var dermed til ende

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Twedw behandlmg a]‘ forslag il lov om. ]‘or-
'lamgelse af lov om. danske skzbes forszkrmg
mod, kmgsfare .

(Anden behandhng ﬁndes i tldenden sp.
773)

Der var ikﬁe stillet sendringsforslag.
:L‘bvfdrSIaget_ sa,ttéé til ;f()rhandliﬁg.v _
f Ingen bad om ordet. .

Lo'vforslaget -
'vedtoges enstemmigt med 148 stemmer; 1
medlem tllkendegav, -at han hverken stemte
for eller imod.
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Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den fizﬁlgehde sag pa dagsordenen var: |

Tredie behandling af forslag til lov om for-
leengelse .af lov. om ]‘orszlcrmg a,f varer of
fmgt mod krigsfare til sos.

(Anden behandlmg ﬁndes i tldenden Sp-
774). S

Der var ikke stillet aeﬁdrihgsforslég.
Lovforslaget sattes il fBrha;ndIing.

: Tholstrup Jeg havde ventet at den hojt-
serede handelsminister her ved - tredie be-
handling havde givet den redegorelse, som
jeg efterlyste bade ved forste og anden be-
handling.. Jeg er skuffet over, at det ikke
er lykkedes at f& en klar udtalelse om,
hvorfor det er nedvendigt at oparbejde .en

reserve, som relativt er 5—10 gange s&

hej som den. reserve, der er oparbe]det til
at imedegs tab ved skibsforlis pa grund af
minefare eller anden af krigstidens rsager.
Jeg anmoder endnu en gang den hﬂ]taerede
minister om: her at-give en forklaring pé,
hvorfor det skal opfattes som rimeligh at
fortsaette med at opkraeve denne a,fglft

Mlmsteren for handel mdustn og safart
(Lis Groes): Jeg gav Ved forste behandling

- af sagen her det serede medlem hr. Tholstrup

tilsagn om at forelegge: de:af ham rejste
problemer for = instituttets bestyrelse og
mente, at det erede medlem ville veere til-
freds . hermed. Vi kan jo ikke uden videre
ophweve disse bestemmelser, men jeg har
fundet -det rimeligt at fremlegge de af det
rede medlem rejste - ‘problemer for insti-
tuttet,.og det har jeg glvet tllsagn om, og
det tllsagn stér jeg ved

Tholstrup Hvis den h@]taerede mlmsters
svar skal opfattes siledes, at en forhandling
med forsikringsinstituttet eventuelt kan fore -
til en nedsmttelse af talksterne, si foler jeg
mig tllfreds med gvaret.

. Mlnlsteren for handel 1ndustr1 og safart
(Lts Groes): Det vil ilcke veere nemt for mig
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pa forhand at tage stilling i denne sa,gv Jeg
har lovet her at forelaegge den for 1nst1tuttet

Hermed sluttede forhandhngen

v Lov]‘orslaget « o
vedtoges enstemm1gt med 136 stemmer

Formanden Lovforslaget v11 nu bhve tll-‘ ‘

_' stlllet statsmmlsteren

'Dén‘sidste sag pé dagsor;i‘enen var: .

Fmste bekandlmg af iorslag il lov om mgs-
retten ~

(Lovforslaget ﬁndes I tlllseg A sp. 661
» fremsaettelsen findes:i tldenden sp 614)

Lovforslaget sattes il forhandhng

K Axel Nlelsen Det af den hg]taerede
r]ustltsmmlster fremsatte forslag til lov om
rigsretten er -nsesten ord til andet ligely-
dende med.den i 1939 Vedtagne lov,der ikke
kom til at treede i kraft, fordi den da af
rigsdagen vedtagne grundlov faldt ved folke-
afstemningen..

- Bortset - fra - enkelte mmdre betydehge
sproghge rettelser er: der ikke andre zen-
.dringer i-forhold- til-1939-loven -end dem,

der folger af landstingets. afskaffelse og af 1

ab rigsretten ikke som efter. grundlovsfor—
slaget 1 1939 skal pakende spergsmalet om

politiske - foreningers . lovlighed. Disse ned- .

vendige wndringer, der er indarbejdet i lov-
forslaget, under noje iagttagelse .af bestem-

melserne i: grundlovens - §§ 59 og 60, giver’

mig ikke anledning til mange bemaerknmger
Det allermeste af det foreliggende lovforslag
har veeret. gennemarbejdet sivel i dette hoje
‘ting som. i landstinget, og daloven af 1939
i meget hej grad byggede pa den gwldende
rigsretslov af 1852, der har virket tilfreds-
stillende, tor jeg vist spd dette nye: lovfor-
slag en hurtig og let gang gennem tinget.
Den' indvending, som retsplejeudvalget i

1939 rejste mod, at medlemmer af den for-

enede rigsdag, der havde stemt for at’ rejse

rlgsretssag, senere virkede som dommere: i |

 rigsretten; er faldet bort, efter at det i grund-
loven er. bestemt at folke’omgets medlemmer

11/11 53: 3. beh. af £..t. 1. vedr. fors]'.kring af varer og fragt mod krigsfare til 8.

\

ikke. kan vaelges til medlemmer af rigsretten.

- Jeg gor dog oprserksom Pa, at den: situa-
-tion kan opstd, at en-dommer, efter ab han:,
er valgt, og under en lebende rigsretssags
‘behandling kan blive valgt til medlem af
folketinget, og "at- det formentlig ber med-. - "
. | fore, at han ma treekke sig tilbage.. Maske
| vil . det: veere praktlsk at gore en tﬂfeﬁ]else

herom til § 2 i 'lovforslaget.

- Ved folketingets fefrste ‘behandling af lov- .
forslaget af 1939 kritiserede det daveerende.
medlem af tinget hr. Vietor Piirschel den.
bestemmelse, der nu findes i lovforslagets
§ 8, bestemmelsen om, at rigsrettens dom= .
mere_skal: afgive en -hgjtidelig forsikring,

idet hr. Victor Piirschel udtalte som sin sikre

overbevisning, at de rlgsretsmedlemmer, der;
var dommere i Hgjesteret, ogsd uden. en sa-,
dan forsikring opmerksomt ville felge for-
handlingerne .i. retten og: demme siledes,:
som de-fandt ret og sandt at vere. efter
loven' og sagens bevisligheder. Jeg er til-
bajelig til at give hr. Piirschel ret heri, men
det er ikke noget stort spergsmal, og enskes

den, som Jeg synes, overflodige bestemmelse

opretholdt ‘'skal jeg ikke. indvende noget—

herimod;. den kan ikke gore skade:

Lovforslaget opretholder den: hemmehge.‘.

votermg, ‘og da vi ikke har offentlig vote-

ring ved andre retter, er det vel ikke rime-
lig: at indfere noget nyt pé dette omrade

i rigsretten. Derimod anser jeg det for en-

skeligb at fa:indfert besteramelser om, at. - .
der skal veere ret. og pligt il at dlssentlere,. ‘

. og om, at mulige dissentierende vota. skal
optages i domnien, siledes som det ved rets-

" plejelovens § 218 er bestemt for Hojesteret.

~Jeg har endelig.en indvending mod be-

stemmelsen. 1 lovforslagets § 74 om, at an-

klager og forsvarer kun fir saler, nar de
nedlegger pastand. derpd. Reglen stammer

fra loven af 1852, og den stemte dengang

med den regel, der gjaldt vedrerende . alle
retssager; at glemte sagfereren at. pasta sig
tilkendt saleer, fik han intéet. Markeligt nok
er reglen: ikke pillet ud af 1939-loven, skont
retspleJeloven forleengst  har. ophaevet den
for retssager i almindelighed. Da der nseppe
kan anfores saglige grunde for at opretholde
reglen pa dette specielle omrade, foreslar
Jeg, at den udgar.

‘Med disse bemeerkninger skal jeg wvmgt .
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