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[Suren Olesen] Lo
“netop udfra den betragtmng, at prmclppet
~ ber vare ligestilling, og at der kan vare
lige s& god grund til at oprette et statsgym-

" nagium det.ene sted i landet som det-andet.

" At jeg ikke ville dreje halsen om pa de eksi-
‘sterende. gymnasier, fremgdr deraf,- at jeg
sagde, at der til enhver tid er behov for et

vist antal studenter til. uddannelse til tje- |

" nestemaend og videnskabsmend. At staten

fra forst af har taget sig denne opgave pa, |

“finder jeg ganske naturligt, og at der: er

statsgymnasmr, som man ikke uden videre

kan overgive til kommunerne, finder : jeg
ogsd fuldsteendig rlmehgt Men det, jeg

mener, og som ogsi er kommet til udtrykf :
fra anden side, er; at man ber finde en linie, -

s at man ikke en31d1gt tildeler enkelte egne
af landet sta,tsgymnaswr, medens. kommu-
nerne andre steder mé bere en stor. del af
udgifterne. Jeg har ikke sagt, at man ikke
skulle- oprette. statsgymnasier i andre kom-
miner, hvis det.er den linie, man vil folge;
jeg har kun peget pa de uhge forhold der

' er tllstede

‘herte pa det wrede medlems filosofi og sogte
“at finde.vej frem til en linie i tankegangen.
‘Det wrede medlem er alts - principiel mod-

stander af statsgymnasier, men jeg har for-

-stiet, at- skulle der falde et enkelt stats-
gymnasium - af -til Hjerring, vil han ikke
vare absolut modstander af det s

(Kort bemaerkmng)

Sﬂren Olesen J a, hv1s Vi skal have stats—
g gymnasmm de andre steder, mener jeg selv-
fﬂlgehg ogsa vi .skal have det i HJarrmg

Undervxsnmgsmlmsteren { Bomkolt ) Det
‘kalder ]eg et princip med huller i

Hermed sluttede forhandhngen

Lowforslagets overgang tzl omden behtmdl'mgA

. 'vedtoges uden afstemning. .
T
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Erhard Jakobsen: J eg skal i overensstem-

" melse med de. fremsatte ensker foresld; at

lovforslaget henvises" til et hurtigt arbey :

, dende udvalg pa 17 medlemmer

Uden forhandhng eller afstemnmg
vedtoges dette forsla,g -

ﬁ . Den sidste sag.pa dagSOrdenén var: . .

Forste behandling af forslag til lov om und-

'ladelse af at foretage opkravning af de i loven
- om ordmng af aflobsforkoldene ved Ringlo-
.bmg ]‘yord m. m. omhandlede lodsejerbidrag.

(Lovforslaget ﬁndes i tilleg A. sp. 1971
fremseettelsen findes i tidenden sp. 3071)

Lovforslaget sattes t1l forhandhng
~Johs. B. Larsen Det forehggende lovfor-

slag kan vel siges at veere af ekstraordiner

karakter, idet det gér ud pa, at staten skal
efterglve ‘pélignede bidrag til et beleb af

‘ : - 1,1 mill. kr., som de i Hvide Sande-anleg-
Undervlsmngsmlmsteren { Bomholt ) J eg

gene. mteresserede lodsejere- fmvﬂhgt er:ind-

gaet pa‘at yde.

‘Efter at staten har ‘investeret 4 6 mlll kr.

i disse-arbejder — der ifelge det i bemeerk- - -

ningerne- til lovforslaget oplyste er kommet
ca. 2-300 lodsejere tilgode, medens de inter-

“ esserede arealer ialt omfatter 17 000 ha —

er der opstiet den"hejst beklagelige situa- .

> | tion, .at den lodse]erne pahvilende bidrags- -
pligt ikke lader sig-opretholde, eller rettere -
~sagt at hele sagen efterhdnden har antaget

‘en sddan karakter, at det er forbundet med -

store vanskeligheder. at fortssmtte opkreev-

: mngen af de palignede bidrag. .

- Jeg kan ikke helt frigere rmg for denf

§ tan_ke, at man fra det oﬁen‘ohges side har .

givet sig altfor god tid i denne sag. Det
méatte veere indlysende, at der. i-lebet af ¢4
langt et dremél som det, der her er tale om,

| ville finde adskillige e]ersklfter sted. pa de
bidragspligtige ejendomme, og at- der ville
| opstd vanskeligheder i forholdet til de nye
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" [Jobs. E. Larsen.]

‘ e]ere ndr bidragspligten ikke blev tmglyst’

P4 de pigwmldende ejendomme. Jeg er enig
med den hejterede minister for offentlige
arbejder i, at da Hajesteret pure har" fri-
taget en af de nye ejere for bidragspligt og
man regner med, at over halvdelen af de ¢ca.

2 300 personer,’ hvem bidragspligten. er pa- |

lignet, -ikke -mere éjer bidragspligtig ejen-
- dom, hyortil kommer, at mange af de: tid-
hgere ejere er afgiet ved deden, er der

.nwppe andet at gore end at ophaeve bi-

dragspligten ved at undlade at afkrave de
resterende lodsejere bidrag. Heraf folger
ganske naturligt, at de bidrag, som er ind-
gaet, mi betales tilbage, da det ikke kan
skonnes rimeligt, at de, der har veeret pligt-
opfyldende og prasteret deres bidrag, skal
stilles ringere end de ovrige.

'Tilbage bliver endnu ef. spérgsma,] nem-'
hg hvordan man skal forholde sig overfor

de bidragspligtige, hvis bidrag er blevet ind-
draget under landvindingslovens ldne-  og
tilskudsordning. ‘Her giver forslaget land-
brugsministeren bemyndigelse til at efter-
give de Hvide Sande-bidrag, som i érenes
lgb er, om jeg s& ma sige, konverteret til
landvindingsgeeld, men da-disse bidrag ogsi
i en del tilfeelde har pavirket tilskudsprocen-
ten, idet de pageldende har fiet et storre

tilskud, end de ellers ville'have opnéet, vil
det veere nodvendigt at foretage en ‘ombe-
regning,’ en ny bedommelse, af disse sager.

Det kan ikke veere meningen, at de lods-
ejere, der slipper for at:betale deres Hvide
~ Sande-gwmld, skal have bide i pose og sek
ved ydermere at blive stillet ekstra gunstigt
med hensyn til derés landvindingssager."
Som navnt er der her tale om en lovgiv-
ning’ af en swrlig karakter, og selvom for-
slaget ‘kun omfatter tre: korte paragrafier,
er baggrunden dog; forekommer det. mig,
mindre’ overskuehg, end man skulle for-

mode, men da jeg gir ud fra, at vi far lej-

lighed til at se nmrmere p& sagen i et ud-

valg, kan jeg pa mit partis vegne anbefale.

forslaget til velv1111g behandhng i det hﬁ]e
tmg ;

Sanderup J eg v1l gerne ta,kke den hﬁ]t-k

serede minister for fremsaettelsen af det fore-

liggende lovforslag om eftergivelse af Hvide -

Sande-gelden. Der var under den forrige
regering mellem de forskellige ministerier,
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under hvis ressort sagen horer, fort forbe-

“redende forhandhnger med det samme mal

for oje, men vi niede ikke til vejs ende, for -
regermgssklftet indtradte.

‘Inden jeg gar ind pi en nermere omtale
af enkelte af lovforslagets bestemmelser
samt den omstwendighed, at Ringkebing keb-
stads -problemer i samme forbindelse er
fuldstzendig udeladt selv i bemerkningerne
til lovforslaget, vil jeg gerne fremszttenogle
fa ‘bemwmrkninger om den: ejendommelige
sag, der har noget, man kan neesten sige af
romanenS'karakter, over sig;-den har gen-’
nem 4rene rummet megen dramatik. Sagen
er i sig selv efterhdnden blevet si gammel og

_indviklet, at der vel i dag kun er: een nu-
- levende mand,
.heder og forudssetnmger til bunds, og denne
“mand er redakter Vilhelm- Nlelsen, ngkz-

‘som . kender :dens - enkelt-

bing..Der er vel nwsten ikke noget, der i den
grad kan swtte sind og gemytter i brand
som stridigheder om vandlebs- og skelfor-

‘hold, og dette geelder ogsé striden om - af-

lﬁbsforholdene ved Ringkebing f]Ol‘d ‘Utal-
lige. mader er afholdt, mange rejser er fore-
taget, og megen strid er fort ‘mellem:de s&-
kaldte -to partier, nordpartiet og sydpar-

- tiet. Striden skabte til tider stor bitterhed

naboer imellem. Det var store veardier, der
stod pa spil, og skonomiske forskydninger har
fundet sted. Det tjener ikke noget formél nu

~at g i enkeltheder, men alle kan vel i dag se

og indremme; at en si stor skonomisk op-.
gave som at sikre stabile aflobsforhold. ved

',ngk;abmg fjord, der modtager. tilstrom-

ninger’ af . vandlob: fra et vidt- forgrenet

~opland, ikke med grund kan palegges et til-

faeldlgt lille udsnit af lodsejere, tilmed pa et

tvivlsomt beregningsgrundlag. Det bar ret- -
telig veere en statsopgave, som det nu ogsi

forhabenthg i sin helhed ender med. -

- Lovforslaget stiller i udsigt, at de forfald-
ne lodsejerbidrag skal eftergives, idet man
dog i henhold til § 3 skal foretage en slags
efterberegning og eventuel efterregulermg

Jeg kan godt se, der er noget, der taler for

en sidan udgang, men jeg vil dog efter neer-
mere overvejelse advare. Der har veeret si
meget kontorius og roderi i forbindelse med
den sag, at man forholdsvis omgéende bor

" komme til en afslutning. Der ér ingen' tvivl
om, at en eventuel efterberegning for nogle

af lodse]erne, der er kommet ind under
landvmdmgsloven vil falde lige sa dyrt ud
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- [Semderwp - .. .
- som den gevinst, det eventuelt kan betinge
for statskassen. Men jeg er ogsi derudover
- kommet til den opfattelse, at det bidrag,

“man har afkrevet Ringkebing by, sikkert

bar tilbagebetales.

. Der ma nujydes’fu_l"c'lrryétfaerdighed til alle

- sider. Det.er nemlig sédan, at nesten ingen

~af de forudsstninger, der kan danne basis

for det rimelige i at palegge Ringkabing

kabstad noget skonomisk tilsvar, er sket:

fyldest. Den kontrolerede noget lavere vand-
stand i fjorden har ikke veret. gunstig for
fiskeri' og besejlingsforhold fra Ringkebing
kgbstad. Det, der er vokset op ved Hvide

-Sande, og det omfattende fiskeri, der.finder

- sted derfra, er et tilstreekkeligt vidnesbyrd i
- 88 henseende. Jeg skal ikke yderligere ud-
“dybe dette, da jeg gar ud fra, at represen-
tanten for  Ringkebingkredsen, det serede

‘medlem hr. Foged, formentlig har nogle be-

meerkninger at fremsette. - . ,
. Til slut vil jeg gentage min tak.til den
hgjteerede minister. Jeg hiber som sagh, at vi

‘nu kan ggre rent bord og komme til bunds

kommende det gamle.ord, sige, at nar enden
er god, er alting godt. Ikke mindst af hensyn
- til Ringkebing by vil jeg ved forhandlingens
- afslutning; her i dag, hvis ikke andre tager
anledning til det, foresld, at der. nedswmttes
- et udvalg, si Ringkebing by overfor dette

udvalg kan f4 lejlighed til at gere betragt-

ninger geeldende; som jeg mé formene. man
- onsker at fremsmtte. e

v’l‘hésfrub: bet er; ‘ i‘ki’ce‘ alniihdelig‘f_‘;yi a.ﬁ en

~ regering stiller forslag om. at. undlade at

indkraeve ‘bidrag, der er hjemlet ved lov;

‘hvis_ det -blev almindeligt, ville dette ting

sikkert hurtigt reagere derimod, og hvis

tinget ikke gjorde det, ville .befolkningen
. gore det. Skatterne er af en sidan hojde, at
skatteyderne. ikke vil finde sig i, at noget
sédant blev - almindeligt.. Det, -der bliver
- sporgsmélet for os, er derfor, om der her
- foreligger si tungtvejende grunde, at det

er rimeligt at afvige fra den almindelige.

~.Det fremsatte lovforslag er ledsaget af
bemmrkninger, der giver en indgiende rede-
gorelse for denne sags forlob fra det gjeblik,

~ loven af 29. marts 1924 om en ordning af af-

-
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labsforholdene ved Ringkebing fjord:m. m.
blev. vedtaget. Den hejtarede minister har
1 sin fremsmttelse yderligere uddybet pro-
blemerne i denne sag. Idet jeg gar ud fra,
at bemeerkningerne og fremsmttelsen er
kendt af tinget, vil jeg pege pa felgende

_grunde. for at undlade- at. opkreeve bidra-'
- gene:, BN

Forst og fremmest den. meget . tilfeldige
méide, som indkrevningen af bidragene nu-
efter hgjesteretsdommen vil. ramme pi. -
Efter dommen kan.lodsejerne deles i fire
kategorier. For det forste de, der har ejet
deres ejendom for den 20.december 1941,
og som ikke har fiet godkendt landvindings- -

arbejde pi deres ejendom .og dermed faet

Hvide Sande-bidrag: efter . landvindingslo-

ven eller i alt fald .en del af Hyvide Sande-
bidragene - efter landvindingsloven. : Disse er

~utvivlsomt forpligtede til- at betale bidrag,
uanset om de: har fiet nogen som helst -

gavn af loven af 29. marts 1924, For det
andet de, der, har ejet deres ejendom for

- 1941, og som har fiet godkendtlandvindings- -
_ _ " arbejder.pa deres ejendomme og dermed faet
1 den sag. Sker det, kan vi med god grund, |
alle de mange besvarligheder til trods, ihu--

Hvide Sande-bidrag ind under landvindings-
loven, hvorved de har fiet en del af Hvide

| Sande-bidragene godtgjort. Disse er natur-
“ligvis ogsa forpligtede til at udrede bidrag,
“men-de har i hvert fald for en del af deres

bidrag faet mkvivalens..For det. tredie-de, -
der har kebt deres ejendomme efter 1941
uden at kende noget som helst. til bidrags-

-pligten. Disse er ifolge hojesteretsdommen

fritagne. For det.fjerde de, der .har kabt

" deres ejendomme efter 1941, uden at det

er klart, hvor meget de har kendt il bidrags-
pligten; for disses - vedkommende stiller

sagen sig hejst tvivlsomt. . .. o .

. Det:afgarende for, om der er bidragspligt,
er ikke det, der i virkeligheden burde “veere
det afgerende, nemlig om foranstaltningen
er kommet ejendommen tilgode, og i hvilket

- omfang dette .er sket, men tilfeldige om- .

steendigheder, sdsom tidspunktet for erhver-

- velsen, og om ejendommen er blevet inddra-
- get under en egentlig landvindingssag,
- spiller med ind.: . . . : »

Men foruden dette taler ‘for‘loyfyc‘irsylé,get, .
at indkrevningen af bidragene vil kraove
en raekke retssager .med de dermed for--

bundne udgifter, nemlig for .at fastsls, i .

hvilket omfang. de sidstnwvnte ejendomme
vil kunne inddrages under bidragspligten,
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[Thestrup.]
séledes som der er redegjort for det i be-
merkningerne. - Hvor stor den reelle vin-

ding for statskassen vil blive, er saledes

tvivlsomt. :

Endelig er hele sagen faktisk blevet for
gammel. Loven er altsd fra 1924, arbejderne
var gjort ferdig i 1933, partsfordelingen
var ferdig den 20. december 1941, og nu i
1954 skal vi s& til at indkreeve bidragene.
Det er intet under, om mange af disse lods-
ejere har fiet den opfattelse, at i denne
sag skulle der ikke ske mere. Det fremgar
af sagen, at man fra' administrationens side

har bestreebt sig for at f4 s& mange lods- |

ejere som muligt ind under landvindings-
loven og dermed godtgere dem en del af
bidraget, og at det netop er det, der har

trukket indkrevningen i langdrag. Jeg skal |
ikke kritisere dette; det er prisveerdigt, at.

man bestreber sig derfor; det viser jo til-
lige, at man fra administrationens side har
haft en folelse af, at Hvide Sande-bidragene
var en urimelighed, men jeg kan ikke lade
veere med at sige, at den hurtige afgerelse —
i den ene eller den anden retning — meget
ofte virker bedre end den afgorelse, der vel

er udmalt med passer og lineal, men som

kommer meget sent. Forholdet er i mange
tilfeelde det, at nir den sene afgorelse ende-
lig kommer, har forholdene sndret sig, og
s& passer den som en hund i et spil kegler.

Det er blevet mig sagt, at lodsejerne fra
forste feerd har regnet med, at den bidrags-
pligt, som loven af 29. marts 1924 hjemler,
aldrig ville blive gjort geldende. Jeg ved
ikke, om det er rigtigt; meget kunne tyde
herpd. Man skulle synes, at ordningen- af
aflobsforholdene fra -en’ fjord som Ring-
kgbing fjord métte vere en statsopgave.
Det, forteelles jo ogsd derovre, at den ejen-
dommelige ordning — og det er unsegtelig
en ejendommelig ordning — som loven af

1924 etablerer, skyldes, at man mente med |.

indseettelsen af lodsejernes stemmeret og
bidragspligt at have sat en bom for projek-
tets udferelse. :

Men lad nu dette veaere, hvad det er, og
lad det have veret mindre berettiget, at
lodsejerne, da projektet blev sat i gang for
snart 30 &r siden, mente, at de aldrig ville
komme til at betale bidrag. I dag er for-
holdet i alt fald det, at selvom bidragspligten
ikke ligefrem er forsldet, md indkreevnin-
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gen af den virke urimeligt. Jeg undtager
herfra den del af bidragene, der godtgeres
gennem landvindingsarbejder,  og hvor lo- .

vens § 3 netop etablerer en swrlig ord-

ning. - o , T
- Jeg kan saledes helt gd ind for lovens

‘princip: eftergivelse af de bidrag, som der

ikke gennem senere landvindingsarbejder er
opndet @kvivalens for, og tilbagebetaling
af de allerede erlagte. - R

Men jeg har to bemsrkninger at gere. -
Tor det forste: Hvorfor er Ringkebing by
ikke med i fritagelsen — eller rettere, da den
har betalt; i tilbagebetalingen? Ringkebing

by har jo ikke hatt nogen direkte gavn af

ordningen af aflgbsforholdene ved Ringke-
bing - fjord. Tveertimod -er forholdet det,
som den foregéende serede taler nwmvnte,
at der er opvokset en by ved Hvide Sande,
séledes at fiskerne bor dér og bliver forsy-
net dér i stedet for i Ringkebing. Jeg synes,
vi burde tage skridtet fuldt ud og tilbage-
betale ogsd Ringkebing by det, den har
betalt. Ringkebing by har mig bekendt ind-
sendt andragende om at fa tilbagebetalt
det, der er erlagt, og har i dette andragende
gjort rede for de grunde, der taler herfor,

. og, synes jeg, gjort det pa en god og ud-

forlig made. - ,

For det andet: Er det ikke muligt at
givé loven en sédan form, at den ikke frem-
treeder som en bemyndigelseslov, men lige-
frem siger, at bidragene eftergives og de
erlagte betales tilbage, stadig med wund-
tagelse af de i § 3 omhandlede? Jeg kender
den hgjterede minister si godt, at jeg ved,
der ikke er noget at risikere ved en ordning

som’ den foreslaede, men for mig at se er

der noget forkert i — ikke mindst i et til-
feelde som det foreliggende -— ligesom at
tilslore det, vi tilsigter. Vi tilsigter at efter-

- give, at slette, disse bidrag, og jeg synes,

vi skal sige det lige ud.

Hermed kan jeg p& mit partis vegne
anbefale sagen, idet jeg haber, at vi i ud-
valget hurtigt m& né til et tilfredsstillende -
resultat. :

Kirkegaard: Lodsejerbidragene til Hvide
Sande-anlegget kan vistnok betragtes som
et problem, der er giet i hirdknude, ikke
just fordi det efter vore dages begreber
om penge drejer sig om swrlig store belgb,
nar hensyn tages til projektets art og om-
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o fang, men fordi belabene for langt den stor-
ste. parts - Vedkommende simpelthen ikke
' lader sig inddrive. -

Det har vel nok forundret et og a,ndet

~af tingets mrede medlemmer, som det har

~ forundret mig, at en partsfordeling af be-
~lobene har taget si lang tid som fra 1933
— det ar, da anlegget blev. ferdigh — til
- 19415 pro]ektet blev jo vedtaget Ved lov
S i 1924 Man sporger uvilkarligt sig selv:
Hvem har egentlig ansvaret for, at disse

problemer, . altsd seerlig tinglysning af lods- |

*ejerbidragene, ikke er blevet faerdlgbehand-
let, mens tid var? . .
: Hvad der ogsa kan forekomme en meer-

- keligt, er den made, pa hvilken ejendoms--
handler har fundet sted. Der er skrevet

skoder, og tinglysning er Dbragt i orden,
og det er sket, uden- at den pagaeldende

seelger,. eller eventuelt hans sagforer, har

fundet anlednmg til at gere kgberen op-
merksom pi, at spergsmilet om lodsejer-
bidragene til Hvide Sande—anlaegget endnu
-ikke havde fundet sin endelige afgﬂrelse

"~ Jeg kender saledes et. tilfelde, hvor en
. mand kebte en gard, en gard, som ubetmget'.
var bidragspligtig efter den oprmdehge be-_

~ stemmelse, og han. drev denne gird 1 2 &r,
hyorefter han solgte den uden selv at have -

- mogen - anelse . om denne pligt.. Han blev

884 fra ngk;abmg fjord udvalget af 1950
~ stillet overfor et krav ps ca. 3000 kr.
*Han_ nwmgtede ikke. at betale, mien. gjorde
“en spagferdig mdvendmg, og kravet blev

: frafaldet

- Det er disse og mange ‘andre enkeltheder,
- som jeg ikke skal treette tinget med, der
har. fiet mig til i min indledning at. bruge

det udtryk, at dette problem var gaet i

hérdknude. - ‘
Jeg tror 1kke der findes nogen anden
- rimelig .lgsning — og maske - heller ikke

nogen  anden gennemfgrhg lﬁsnmg — end

" den, som den hejterede minister for offent-
»llge arbejder har foresliet, og jeg beder
tingets medlemmer om at stemme for det
foreliggende lovforslag ‘Lovforslaget om-

taler, sdvidt jeg kan se, kun lodsejerbidra- -

gene. Jeg har i et lokalt Ringkebingblad
© set en bemerkning. om det spergsmal, som
ogsi er rejst af det wmrede medlem hr.
Senderup og det, erede medlem: hr. The-

_strup, nemhg ngkabmg kgbstads gkono- -
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miske interesse. Det ‘er muligt, at. Ring-

kobing by har en interesse, som den ganske

naturligh ensker tilgodeset. Savidt jeg har

forstaet, har Ringkebing kommune ydet
5 pet., og lodsejerne skulle yde . 25 pot. af
anlaegsudglfterne Det cer..i dette: tllfaelde, :
som 1 s& mange andre, Vanskehgt at afgore,

‘hvad der er rimeligt, og hvad der ikke er
‘rimeligt. Men i betragtning af den -indstil-

ling, som . den . hojteerede  minister har til
dette Vanskehge problem — en indstilling, =
som ministeren har givet udtryk for gennem

det forehggende lovforslag — tror jeg ikke, - s

ministeren har noget ;zmske om at slutte .
denne sag, uden at ogsi Ringkebing by -
har fiet, hvad der med nmehghed kan til- -~ -
komme den . . ‘

- Oluf: Pedorsen Det er naturhgt at nér =
der trefes offentlige foranstaltninger, der -

kommer private tilgode, skal disse deltage - -
i daekmngen af udgifterne. Men det fore-

kommer mig, at vi her star overfor en sag,
hvori-der, om jeg s& mi sige, er kludret

‘ganske forfaerdehgt dels gennem den daxlige - ‘

fordeling — sidan. som jeg har forstiet
det — dels derved, at man knap nok har. -
overholdt lovens regler ved fordelingen. En-
delig er der juridisk kun en tvivisom mu-

lighed for at skaffe pengene ind, og det vil

tillige. veere. forbundet med store;omkost- )
ninger. Derfor tror jeg, at man under de

-givne forhold kommer til at acceptere lov-

forslaget; men jeg vil p4 den anden side
gerne pointere, at dette ikke ber danne
skole. Jeg synes, det er beklagehgt at man,-
savidt jeg kan se, har kludret pi en sddan

‘made, at det, som burde veere betalt af

private, nu kommer til at koste oﬁenthge!

midler. Men, som sagt, under de givne for- '
~hold mé vi tage lovforslaget, som det. er.

Foged: Jeg vil takke den hejteerede mini-
ster for lovforslaget. En drelang strid-kan
hermed. bringes til afslutning. Jeg skal ikke
knytte flere bemeerkninger til selve lovfor-
slaget. De synspunkter, mit partis ordferer, .
det mrede medlem hr. Senderup, har gjort :
geeldende, kan jeg ganske slutte mig il.

Det problem, jeg gerne vil sige nogle fa
ord om, vedrorer det allerede neevnte spergs- -
mal: ngk@bmg bys. bidrag. Ved loven af
1924 blev der palignet Ringkebing by, b pet.
af anlegsudgifterne som byens andel, uan-
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[Foged.]
set at ngknabmg kommune 1kke ﬁk samme
ret som lodsejerne pé- det tldspunkt til at
veare medbestemmende om, hvorvidt Hvide
Sande- -anlegget overhovedet skullé udferes:
- Ringkebing kommune har indbetalt sin an-

del; det drejer sig'om 232 292 kr., men sum- -

men er indbetalt under protest. Det er’ ‘da
med nogen forundring, jeg konstaterer; at
man ikke allerede ved lovforslagets udar-

bejdelse har taget. Ringkebing kebstad med..

Safremt der skal veere lighed for loven, mé
man tilbagebetale Rlngkﬁblng kobstad dens
bldrag Dette bidrag er lige s4 vel som lods-
ejernes bidrag en ydelse fra en kreds'af
enkeltpersoner. Den omstendighed, at det
er lettere at opkraeve et bidrag kollektivt
end enkeltvis, ber ikke komme Ringkebing

by til skade. Jeg er enig med en udtalelse -
,,ngk]gbmg Amts Dagblad”, hvori det
pointeres, at det ogsd ved lovens vedtagelse

blev anset for en' urimelighed at palegge
enkeltpersoner et sidant bidrag. Hele sagen
vedrgrende -aflobsforholdene ved Ringke-
bing fjord ma veere at betragte som en stats-
opgave. Jeg héber, den hgjterede minister

vil vere enlg med. mig deri og vil udvide

loven til ogsa at omfatte tllbagebetahng tll
Ringkebing kebstad.
 Afvandingsprojektet vedrgrende ng-
kobing fjord medforte omfattende forarbej-
der, og det var egentlig forst efter mange
ars droftelse, at der blev talt om bidrag fra

lodsejerne og byen. Man ansé det 1 starten

88 absolut for en statsopgave, og mon  det
egentlig ikke har veeret en almindelig opfat-
telse hele tiden? Jeg beder derfor den hejt-
@rede minister om at se med velvilje pa

sagen og fere den igennem i overensstem-

melge med den almindelige opfattelse: det
. er en statsopgave, hvor lokale bidrag bort-
falder. -

Ministeren for offentlige arbejder (Carl
Petersen): Mé jeg takke de serede ordforere
for tilslutningen til lovforslaget. Jeg skal
veere ‘den forste til at deltage 1 beklagelsen
over. det, der er sket gennem alle. de &r,
denne sag har’ veeret behandlet; men det
hjzelper jo ikke noget. at kommie med exi hel
del beklagelser. Nu er der faldet en hojeste-

- retsdom i sagen. Men nar man kritiserer ad-
ministrationen, synes jeg alligevel, man sam-

12/, 54: 1. beh. af £. t. 1. vedr. bidrag fra lodsejere ved Rirgkebing fjord.
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tidig m4 veere Ilar over, ab sd ligetil har det

ikke veeret, for Vestre' Landsret gav jo mi-
nisteriet medhold og hvis man leser hef)e-
steretsdommens premisser, kan de ogsa nok
leeses pé den made, at 5 af de 9 dommere i
virkelighedén ‘i princippet gav mmlstenet
ret Men nu ligger sagen, som den gor. '
“Det, der imidlertid for mig alligevel er
afgzrende i bedemmelsen af spﬂrgsmalet og

-det synes jeg ogsd bor nevnes nu, er, at
‘der kan jo ikke veere tvivl om, ‘hvad der

stod i loven af 1924. Der stod, at lodsejerne
skulle beere en fjerdedel af de’ udgifter, der
var forbundet med sluseanlaegget ved Hvide
Sande. Det burde lodsejerne i hvert tilfelde
pé det tidspunkt have veeret klar over. J eg

‘kan ikke godtage de betragtmnger som’ gar
~ud pa, at det var noget, der var sat ind i

loven med en helt anden mening. Det kan
man ikke bedemme 1 folketinget nu s&
mange ar efter.'Man ma holde sig til det,
der stér i loven af 1924, og der stér, at en
f]erdedel skulle deelckes’ md af lodsejerne
‘Jeg er heller ikke i tvivl-om — selvom j jeg
er enig med det wrede’ medlem hr. Tesdorpf
i, at der derved kan' skabes mange vanske-

'llgheder ' at] der ogsd er juridisk ret til

at indkreeve bidrag hos en reekke af de lods- .
ejere, som, sidder der i dag. Og lad mig blot -
nevne ngk@bmg by i samme forbindelse.

‘Der er for mig ingen tvivl om, at vi har

juridisk ret til at fastholde det belgb; der

er indbetalt. Noget andet skal altsd stottes

pé en bllhghedsbetragtmng, om jeg si ma

sige. Jeg synes, det er ngdvendigt klart at

sige, hvordan det er. Nu er . imidlertid

spergsmalet om Ringkebing by rejst af tre

eerede talere her. Jeg forstar, at loviorslaget

skal i udvalg, og dér vil jeg selviglgelig veere
villig til at drefte alle sagens enkeltheder,

men jeg vil dog gerne herfra sige, at der
ligger ingen fejl i, at spergsmalet om Ring-

kobing bys bidrag ikke er taget med, hver-

ken i lovforslaget eller i bemerkningerne,
idet jeg mener, at den juridiske side af sagen
er klar. Skal der derfor ske noget pa dette-
omréde, skal det ske her i fdlketinget, for
jeg er enig med det zrede medlem hr. Oluf
Pedersen, der sagde, at dette skulle ikke
veere noget, der dannede preecedens. Nej,
det vil jeg si sandelig’ heller ikke habe.

“Hermed sluttede forhandlingen.
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Lobj‘orslagets, overgang til anden bekwndling}
'vedtoges uden afstemning

Johs E. Larsen. Jeg skal tﬂlade mig at
foresla, . at- lovforslaget henvises til et ud-
valg pé 17 medlemmer. -

Uden forhandhng eller afstemmng
‘vedtoges dette forslag.

Formanden ‘Der er ikke mere  at, foretage
i dette mode." : ‘

| Udvalget angaende forslag tll Iov om

{orlengelse af byggestottelovgivningen og
forslag til lov om ®ndring i lov om leje har
afgivet t1llaegsbetaenkn1ng over ngvhte lov—
forslag. Eksemplarer vil blive ‘omdelt.

Folketingsmand' J ohs. Christiansen har
meddelt mig, at han ensker til forsvars-
mmlsteren at stille felgende spergsmal:

~ Agter ministeren at tage hensyn til

protesterne mod at inddrage dele af Ro-
senfelts arealer til ny militeer ovelsesplads
" ved Vordingborg; eller vil ministeren i be-
negtende fald give tilsagn om rimelige er-
‘statninger til - beboere, hvis ejendomme

-eventuelt méitte tage skade som felge af -
skydning med tunge vében eller yavelse af

anden lignende art?

Spergsmalet vil blive ‘optaget Pé. dagsor—‘

dene for tingets ferstkommende spergetid.

Folketmgsmand Per Haekkerup haxr ‘med-

delt mig, at han ensker til justitsministeren
at stille felgende speorgsmal:

Indgar der i justitsministeriets, overve]-

. elser af en omlegning af landets retskred-

se planer om oprettelse af en retskreds

- omfattende Lyngby og ‘eventuelt Syalle-
rod kommuner?

‘Spﬁrgsmalet vil blive optaget pa dags-

ordenen for tingets ferstkommende sperge-
tid.

Folketingets. naste mﬁde atholdes tirs-
dag den 16. februar kI. 14 med fﬂlgende dags-
orden:.

1) Valg of 17 medlemmer til et udvalg an-
 gdende: v

| Fors]ag til lov om s aendrmger i Iov nr. 138 | -

- af 29, marts 1947 om foranstaltninger til
imedegdelse af ungdomsarbejdsleshed.

12/, 54: 1. beh. af f. t.'1. vedr. bidrag- fra lodsejere ved Ringkebing fjord.
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2) Valg af 17 medlemmer t?,l et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om oprettelse af en stats-
skole 1 Radovre . o

3) Valg af 17 medlemmer tzl o u(lvalg an-
gdende:

Forslag til lov om undladelse af at-fore-

- tage opkrevning af- de i loven om ord-
ning af aflgbsforholdene ved Ringkebing
fjord m. m. omhandlede lodse]erbldrag '

4) T'redie behandling af:.

Forslag til-lov om forlaenge]se af bygge~
stﬁttelovglvnmgen ’

5) Tredie behandlmg a]‘ ‘
Forslag til lov om sendrmg ilov om le]e '

_ )Anden behomdlmg af

- Forslag til lov ‘om tllleeg til lov nr.: 145
. af 28 aprll 1931 om ]agten - -

7) Amle% bekomdlmg af

- Forslag til lov om forlengelse af skatte-
~ fritagelsen i henhold til lov nr. 117 af
9. april 1933 om lempelse i beskatnin-

.. -gen til staten af nyopfgrte bygmnger

: 8) Anden behcmdlmg af

Forslag til lov om. aendrmger i 10V om
toldafg1fterne m. m,

9) Fm'ste bek(mdlmg af:

fi, Forslag til lov om tllskud af statskassen A
- il Ny Carlsberg Glyptotek “

' 10) Fwste behandlmg af

Forslag til lov om udgvelse af tandlege-
Vlrksomhed

11) Fmste bekcmdlmg a]‘
- Forslag til lov om aendrmg i laegelbven. )

Formanden meddelte sluttelig planen for
tingets arbejde igvrigt i den felgende uge.

‘ .Ma&ei;"haevet kl. 161,
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66 ‘mede.
Tn'sdag den 16. februar Kl 14.

Formanden:. Udvalget angaende. forslag
tll lov om endringer i arveforordningen

{arveklasserne) har afgivet beteenkning over

nzvnte loviorslag.
Eksemplarer er omdelt.

Udvalget angdende forslag til knmlnallov
for Grenland har afgivet tlllaegsbetaenkmng
over nevnte lovforslag.

Eksemplarer er omdelt.

I skrivelse af gérs dato anmoder ministe-
ren for offenthge arbejder om, at der af
folketinget mé& blive foretaget valg af 6
medlemmer og 6 stedfortreedere til for tiden
L. april 1954—1. april 1958 at indtrede i
det 1 § 2, stk. 6, i lov nr. 257 af 27. maj
1950 om omnibus- og fragtmandskersel med
motorkeretgjer omhandlede landsnsevn.

Den forste ség Pé ‘daigéordeheﬁ var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg angdende

forslag til lov om endringer ¢ lov nr. 138 af
29. marts 1947 om foranstaltwinger til
gmodegdelse af ungdomsarbeydslgshed

Valgt blev: Holger Larsen, Bladt Lysholt
Hansen, Horn, Per Hakkerup, Peter. Jorgen-
sen, Wzggo Larsen, Ravn, Ostergaard, Henry
Christensen, N.- Chr. -Christensen, Jorgen
~ @Gram, Karlskov Jensen, Carsten Raft, Karl

‘ '0lsen, Gertie Wandél'og Sv_e’nd’Jm'gensen. /

Den neste sag pa dagsordenen var:

Valg of 17 medlemmer til et udvalg angdende
Forslag il lov om oprettelse af en statsskole 4
Radovre.

Valgt blev Erkm*d J akobsen, Nina Ander-
sen, Hijortnees, Horn, Hougaard, Per Hekke-
rup, M. Larsen, Awel Ivan Pedersen, Giv-

skov Christensen, N. Chr. Christensen, Heile-

sen, Karlskov Jensen, Krogh, Gottschalck-
Hansen, Bagholm, Karl Olsen og Jorgen Jor-
gensen (Lejre).

16 / g 94: Meddelqlser fra formanden. -
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Den folgende sag pé dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg angdende
forslag til lov om undladelse af at foretage
oplkraevning of de ¢ loven om ordning af
aflobsforholdene ved Ringkobing fyord m. m.
omhandlede lodsejerbidrag. :

Valgt blev: Johs. E. Larsen, Bladt, Lund
Jensen, Kjeldgaard, Hans Knudsen, Holger
Larsen, K. Axel Nielsen, Chr. Rasmussen,
Sonderup, From, Jorgen Gram, Paabsl, Oll-
gaard, Tkestmp, Fibiger, Jorgen Jwgensen
( Ullerup ) g K@ﬂcegaard

Man gik derpa til:

Tredie behandlmg of forslag til lov om for-
leengelse af byggestaticlovgivningen. :

(Anden behandling findes i tidenden sp
3188; udvalgets tilleegsbetzenkning ﬁndes i
t1llaeg B. Sp- 247). :

" Der var ikke stillet aendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-

tages den folgende sag pd da.gsordenen,
| nemlig:

Tredie - behandling of forslag t@l lov om
amdrmg ¢ lov om leje.

(Anden behandling findes i tldenden Sp.

- 3189; udvalgets tilleegsbeteenkning findes i

tlllaeg B. sp. 247).

Der var ikke stillet aendrmgsforslag 1 til-
lzegsbeteenkningen.

Udenfor tilllegsbetenkningen var der stﬂ-
let folgende sndringsforslag: :

Af Alvilda Larsen, Ragnhild Andersen, Alksel
Larsen og Alfred J ensen: ,

Til§1
‘Toran den foreslaede aendrmg af lovens
§ 161 indsettes:
,»Til § 76.
Som nyt stykke indfgjes:.
»Stk. 3. Ombygning og modermsemng af

‘ beboelsese; endomme m4 ikke foretages, med-

mindre ot flertal af ejendommens lejere sam-
tykker heri og der sikres lejere, der ma flytte
pé grund af ombygningen, anden passende
bolig. Planer for ombygninger skal desuden
godkendes af de kommunale myndigheder
med. hensyn til ejendommens egnethed, lva-

litet og byplanmaesmge behggenhed sese



