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Onsdag den 24. januar 2024 kl. 9.00

Dagsorden

1) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 103:

Forslag til folketingsbeslutning om danske militeere bidrag til styr-
kelse af den maritime sikkerhed i og omkring Det Rede Hav.

Af udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen).

(Fremszettelse 16.01.2024).

2) Eventuelt: 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 104:
Forslag til folketingsbeslutning om dansk militeert bidrag til den
amerikansk-ledede indsats for at begrense trusler mod den maritime
sikkerhed i og omkring Det Rode Hav.

Afudenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen).

(Fremszettelse 23.01.2024).

3) Besvarelse af oversendte spoergsmal til ministrene (sporgetid).
(Se nedenfor).

4) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 78:

Forslag til folketingsbeslutning om at sende nettilslutningsopgaver i
udbud.

Af Steffen W. Frelund (LA) m.fl.

(Fremseettelse 15.11.2023).

1) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Marlene Harpsee (DD)

Mener ministeren, at der er brug for at forbedre adgangen til og kva-
liteten af de palliative indsatser i hele landet, og er ministeren i den
forbindelse enig med sin partifzlle Per Bach Laursen (V), nar han
udtaler, at en flytning af Sengeafsnittet for Lindrende Behandling og
det udadgéende palliationsteam til Aalborg vil medfere et betydeligt
kvalitetstab for deende borgere i Vesthimmerlands Kommune og
Himmerland?

(Spm. nr. S 444, skr. begr.).

2) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Kenneth Fredslund Petersen (DD)

Mener ministeren, at det fulde landvejsprincip implementeres fuldt
ud med finanslovsaftalen for 2024?

(Spm. nr. S 445).

3) Til miljeministeren af:

Pelle Dragsted (EL)

Mener ministeren, at det er godt nok, at vi har en miljelovgivning
i Danmark, der giver en virksomhed ejet af Danmarks sjetterigeste

person med en formue pa 42 mia. kr., som har skovlet penge ind
pa at modtage forurenet jord i Randers, mulighed for at skride fra
regningen og terre den af pa faellesskabet?

(Spm. nr. S 448. Medsperger: Seren Egge Rasmussen (EL)).

4) Til berne- og undervisningsministeren af:

Helena Artmann Andresen (LA)

Mener ministeren, at det er rimeligt, at nogle kommuner satter
administrationstilskuddet til selvejende og private daginstitutioner
lavere end 2,1 pct., der er mindsteniveauet pé landsplan?

(Spm. nr. S 433).

5) Til transportministeren af:

Pelle Dragsted (EL)

Hvad vil ministeren gore for at begranse de voldsomme prisstignin-
ger pé vores offentlige transport, der gor det dyrere at veere dansker,
og som jo sarlig rammer de mennesker, der ikke har reelle alternati-
ver til den kollektive transport?

(Spm. nr. S 447. Medsperger: Jette Gottlieb (EL)).

6) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Katrine Robsee (RV)

Hvorfor har ministeren ikke undersggt, hvor mange studieskiftere
der rammes af regeringens nye su-nedskeringer?

(Spm. nr. S 430 (omtrykt)).

7) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Sofie Lippert (SF)

Mener ministeren, at det er rimeligt at lade su-reformen galde med
tilbagevirkende kraft, saledes at studerende, som efter geeldende reg-
ler ellers har optjent retten til det ekstra su-ar ved at starte pa deres
forste videregaende uddannelse inden for to ar efter den adgangsgi-
vende eksamen, ikke vil have ret til det ekstra &r alligevel?

(Spm. nr. S 443, skr. begr.).

8) Til @ldreministeren af:

Nick Zimmermann (DF)

Hvad er ministerens holdning til, at flere kommuner, heriblandt Ran-
ders, der har reduceret antallet af kedretter til de aldre med 15 pct.,

i stadig sterre omfang velger at servere vegetariske retter baseret pa
baelgfrugter og benner frem for retter, som de ®ldre kender og synes
om?

(Spm. nr. S 446).

9) Til ministeren for byer og landdistrikter af:

Hans Kristian Skibby (DD)

Mener ministeren, at det styrker sammenhangskraften og balancen
mellem land og by i Danmark, nar de miljeekonomiske vismend har
skennet, at 10.000-12.000 arbejdspladser bliver sendt fra land til by,
hvis der indferes en CO:-afgift pa landbruget?
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(Spm. nr. S 417, skr. begr. (omtrykt) Medsperger: Morten Vehl
(DD)).

K1. 09:00

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Madet er abnet.

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen) har meddelt mig, at
han ensker i henhold til forretningsordenens § 19, stk. 4, at give
Folketinget en skriftlig

Redegorelse om udviklingen i EU-samarbejdet.
(Redegorelse nr. R 8).

Redegprelsen vil fremgé af www.folketingstidende.dk.
Redegprelsen vil komme til forhandling tirsdag den 6. februar
2024.
K1. 09:00

Samtykke til behandling

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Det punkt, som er opfert som nr. 2 pd dagsordenen, kan kun med
Tingets samtykke behandles i dette made.

Fru Franciska Rosenkilde for Alternativet ensker ordet til afstem-
ningen om hastebehandling. Det vil foregé pa den made, at en
repraesentant for hver af grupperne kan udtale sig for eller imod
dispensation til hastebehandling. Taletiden er 1 minut. @nsker andre
end fru Franciska Rosenkilde at udtale sig om dispensationen? Det
ser ud til at vere tilfeldet.

Forste ordforer er Alternativets ordferer. Vaersgo.

Kl. 09:01

(Ordferer)

Sascha Faxe (ALT):

Jeg vil bare for god ordens skyld sige, at det er mig, der udtaler mig
for Alternativet, og ikke fru Franciska Rosenkilde. Jeg star simpelt
hen for en kerlig opfordring til vores Folketing om at give sig god
tid til politik. Der er ting, der ikke haster. Det har vi snakket om
flere gange. Ministeren, som i dag beder om at fa hastebehandlet et
forslag, har i valgkampen i 2022 udtalt, at vi skulle have farten ud af
dansk politik, s& jeg kommer hermed med en opfordring til det.

Jeg er ret sikker pa, at vi kommer til at gennemfore det i dag,
men pa den lange bane skal vi meget gerne ned i hastighed, s vi
kan lave klog lovgivning og tage gode beslutninger, som har meget
at betyde for Danmark og en masse mennesker omkring os.

Kl. 09:02

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Neeste ordferer er hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre.
Kl. 09:02

(Ordforer)

Christian Friis Bach (RV):

Tak, formand. Jeg vil bare ganske kort sige, at det her er en beslut-
ning, som kan fa vidtreekkende konsekvenser. Det er reelt, at vi
sender, det er ganske vist kun en person ned til en operation, som
kan udvikle sig til en egentlig krig, som Danmark kan blive hvirvlet
ind i.

At behandle sadan et forslag pa, hvad der samlet vel er omkring
30 timer, mener jeg ikke er at have respekt for de soldater, vi sender
ud i verden, og det engagement, vi patager os. Derfor vil jeg opfor-
dre til, at vi tager os lidt leengere tid, teenker over alternativerne, ser
pa EU's operation i omradet og overvejer, hvordan vi bedst kan gribe
det an. Det vil jeg opfordre Tinget til, og derfor stemmer vi ogsa
imod hastebehandlingen. Tak.

K1. 09:03
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak til ordfereren for Radikale Venstre.
Der er ikke flere ordferere, der har gnsket ordet.
KI1. 09:03

Afstemning

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Der stemmes om samtykke til behandling af dagsordenens punkt 2.
Der skal, jevnfer forretningsordenens § 42, tre fjerdedeles flertal til
et sadant samtykke, og vi dbner afstemningen.

Afstemningen slutter.

For stemte 91 (S, V, SF, M, LA, DD, KF, DF, Jon Stephensen (UFG)
og Kim Edberg Andersen (UFG)), imod stemte 12 (EL, RV og
ALT), hverken for eller imod stemte 0.

Samtykket er givet.

Det forste punkt pa dagsordenen er:
1) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 103:
Forslag til folketingsbeslutning om danske militzere bidrag til
styrkelse af den maritime sikkerhed i og omkring Det Rede Hav.
Af udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen).
(Fremszettelse 16.01.2024).
Sammen med dette punkt foretages:
2) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 104:
Forslag til folketingsbeslutning om dansk militeert bidrag til den
amerikansk-ledede indsats for at begranse trusler mod den ma-
ritime sikkerhed i og omkring Det Rode Hav.
Af udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen).
(Fremszettelse 23.01.2024).

Kl. 09:04

Forhandling

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Forhandlingen er dbnet, og jeg skal bede om ro i salen. Man kan
godt gé ud uden at larme.

Den forste, der far ordet, er ordfereren for Socialdemokraterne,

hr. Simon Kollerup. Varsgo.
Kl. 09:05

(Ordforer)

Simon Kollerup (S):

Tak for det, formand. Houthibevagelsen er skruppelles. De angriber
med missiler civile fredelige fartgjer med varer til vores butikker og
til befolkningerne i mange lande. Det, vi ser lige nu i Det Rode Hav,
er angreb pa den frie verdenshandel og sejlads, og det har allerede
haft store konsekvenser for international skibsfart og international
handel. Maersk og andre rederier har f.eks. mattet beslutte at stoppe
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deres sejlads gennem Det Rade Hav. Det er bade fordyrende og
forstyrrende for verdenshandelen og for den frie sejlads. Og ja, Dan-
mark er lille af storrelse, men nar det kommer til sgfart, er vi med

i den absolutte verdenstop som en stor sgfartsnation. Derfor er det
ogsa vigtigt, at vi tager ansvar, og at vi bidrager til, at international
skibsfart fortsat kan sejle igennem Det Rode Hav uden frygt for at
blive angrebet med missiler eller frygt for at blive kapret.

Med de to beslutningsforslag, vi behandler i dag, foreslar regerin-
gen at gore det muligt for Danmark at deltage i den amerikansk
ledede mission i og omkring Det Rade Hav for at bidrage til at
styrke den maritime sikkerhed, som houthibeveegelsen i Yemen aktu-
elt har sat under pres. Det skal mere konkret ske ved her og nu at
udsende en fregat og op til 175 personer, og der er ogsé delbidrag
i form af helikoptere, toldkapacitet m.v. Derudover er det ensket at
kunne udsende en stabsofficer, som skal understette eventuelt kom-
mende amerikansk ledede angreb pa houthiernes militeere faciliteter i
Yemen. Med andre ord er der tale om to mandater. Der er et offensivt
mandat for en stabsofficer og et defensivt for fregatten, men mélet
er det samme. Danmark skal bidrage til, at vi kollektivt kan beskytte
den internationale skibsfart og verdenshandelen.

Det er en alvorlig beslutning, Folketinget tager i dag, men den
er vigtig, og de danske sefolk, som lige nu gér pa fregatten og
forbereder den til at kunne tage af sted, skal vide, at vi har meget
stor tillid til dem, og at de har vores brede opbakning til den rejse og
den mission, de nu skal ud pa.

Derfor stotter Socialdemokratiet begge forslag.

KI. 09:08

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Der er en reekke spergsmal til ordfereren. Forste sperger er hr.
Pelle Dragsted fra Enhedslisten. Han har trykket sig ind, men han er
her ikke. S& méa det vaere en anden, der har trykket sig ind. Er der
nogen, der trykket sig ind fra hr. Pelle Dragsteds plads? Det lader
ikke til at vere tilfeldet.

Vi gar hastigt videre. Det gik meget hurtigt den her gang. Naeste
sporger er hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti.

K1. 09:08

Peter Kofod (DF):

Tak for det. Jeg er nysgerrig pa, hvad man fra Socialdemokraternes
side teenker om den situation, som vi kunne se i medierne i gar,
nemlig at piraten Lucky har féet ophold i Danmark. Der er jo den
risiko, nar man udsender forsvaret til missioner som den her, at man
fisker nogle mennesker op, som man er nedt til at tage med sig.

Jeg vil gerne vide, om Socialdemokraterne vil give os en garanti
for, at vi ikke kommer til at std i en lignende situation. Altsa, hvis
man ender med at samle en eller anden pirat op, hvad sker der sa?
Skal vedkommende s& have ophold i Danmark, skal vedkommende
have asyl, eller kan vi slippe af med sédan en pirat igen?

Kl. 09:09

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
Kl. 09:09

Simon Kollerup (S):

Altsa, nar Danmark deltager bade i internationale missioner og i det
hele taget, folger vi selvfolgelig de regler, der gelder i international
ret. Det gelder ogsa, hvis der er tilfangetagne. Min forventning er
selvfolgelig, at nar vi nu sammen med i gvrigt en raekke andre lande
deltager s synligt og sé tydeligt i den her mission og vil veere
tydeligt til stede med konkrete militere bidrag, her konkret en fregat,
og andre lande har jo ogsa andre faciliteter til stede, vil det have en
afskreekkende effekt og gere, at vi forhabentlig ikke kommer til at
sta i den situation igen. Men der er ingen tvivl om, at selvfolgelig

folger vi international ret og internationale regler; det er vi forpligtet
til.
Kl. 09:09

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Hr. Peter Kofod for sin anden korte bemaerkning.
Kl. 09:09

Peter Kofod (DF):

Jeg vil sparge ministeren om det samme, for vi har brug for en
garanti for, at vi ikke star i en eller anden situation, hvor etbenede
pirater skal til Danmark og have ophold. Det er meget centralt for
Dansk Folkeparti, at vi ikke bringer os i sddan en situation.

S4 jeg vil bare here igen, for det var jo et fint svar, men det var
ikke helt et svar. Har ordfereren i forhold til de her internationale
regler kendskab til, at der er lavet aftaler med andre lande, og om
amerikanerne vil tage potentielle fanger? Vi har brug for at fa svar
pa det her, for vi sender nogen af sted. Vi accepterede, at vi hastebe-
handlede det her, men s& ma det jo ogsa vare sddan, at Folketinget
kan forvente af regeringspartierne at f4 nogle svar pé, hvad der skal
ske med fanger. Har man forberedt sig pé at tage fanger? Hvad er det
for nogle ting, der er sat i vaerk? S& det héber jeg selvfolgelig meget
ordfererens kollega fra regeringen vil svare pd lidt senere i debatten.

K1.09:10

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl1. 09:10

Simon Kollerup (S):
Det er jeg helt sikker pa der ogséd kommer nogle gode svar pa, men
jeg synes ogsé, Dansk Folkeparti er nedt til at forholde sig til den
situation, at vi lige nu oplever en international skibsfart under pres,
og at det regner med missiler ned over Det Rede Hav. Det er danske
fartajer med varer til vores butikker og til befolkningerne rundtom
i forskellige lande, som ma sette en anden kurs og sejle udenom,
fordi der er en beveaegelse i Yemen, der har bestemt sig for at skyde
med missiler. Altsa, man skal overveje, hvor mange betingelser man
s&tter op, og om det gor, at man sa ikke er klar til at tage ansvar og
stille sig bag de soldater, vi nu sender ud for at beskytte vores skibe
og vores internationale handel.

K1. 09:11

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Neaste sporger er fru Sascha Faxe, Alternativet.
Kl1. 09:11

Sascha Faxe (ALT):
Tak. Jeg teenker, at set fra mit perspektiv er der en ret stor gradsfors-
kel mellem B 103 og B 104, og nu sambehandler vi dem sé. Sa
lad os preve at se, om vi kan finde en made at navigere i det pa.
For set fra mit perspektiv handler B 103 hej grad om at beskytte
civile liv, hvor der, nar vi rykker over i B 104, ébnes for, at det er
offensivt. Det vil sige, at vi gar over i noget, som er en, man kan
sige, handlende militeeraktion, der gér videre end blot at beskytte.
Hvordan forholder ordfereren sig til den del, som er den sidste del af
B 104, hvor der faktisk dbnes op for, at det ikke kun er én person,
der sendes af sted, men at man, hvis der er vaesentlige @ndringer, sa
ogsd kan abne op for andre handlinger? Det ville jo vaere yderligere
krigshandlinger set fra vores perspektiv. Hvordan forholder ordfore-
ren og Socialdemokratiet sig til, at der er den &bning i det her?

Kl1. 09:12

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Ordfereren.
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Kl. 09:12

Simon Kollerup (S):
Jeg ser jo begge mandater som verende nogle, der skal na det
samme mal, som ordfereren siger her, nemlig at beskytte den inter-
nationale skibsfart, beskytte skibe, der sejler med varer — fredelige,
civile skibe med bade danske og andre landes sefolk om bord. Det
kan man selvfelgelig gore defensivt ved at skyde de missiler ned,
der regner ned over Radehavet lige nu. Man kan ogsa gere det ved
offensivt — her konkret ved en stabsofficerer — ved at understette den
mission, som er ledet af USA, og som med stor pracision rammer
nogle af de steder, hvorfra houthierne affyrer deres missiler. Det har
jo grundleggende det samme formal, nemlig at beskytte bade de
danske og de andre landes skibe og den internationale skibsfart. S&
jeg bakker op om begge mandater og synes, at de tjener det samme
formal, uagtet at det ene er defensivt og det andet er offensivt.

Kl. 09:13

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det fru Sascha Faxe for sin anden korte bemarkning.
K1. 09:13

Sascha Faxe (ALT):
Sa ministeren anerkender ikke, at der er en vasensforskel pa »defen-
siv« og »offensiv« i den her situation?

Kl. 09:13
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Ordfereren.

Kl. 09:13
Simon Kollerup (S):

Der var engang, jeg var minister.

Selvfelgelig er der en forskel. Det giver n®sten sig selv. Det er
ogsa derfor, at det retligt ligger i to forskellige beslutningsforslag.
Det giver god mening. Men jeg stiller bare spargsmélet tilbage: Gor
det egentlig nogen forskel, hvis malet er det sammen? Malet her
er, at vi kan have en fredelig og fri international sefart, hvor vores
varer kan transporteres gennem Det Rade Hav og ikke skal 6.000 km
rundt om Afrika for at komme samme sted hen. Der er nu elementer,
det er fordyrende og forstyrrende for den internationale skibsfart,
og vi er en stor sefartsnation, Danmark, selv om vi er et lille land.
Derfor har vi ogsa en forpligtigelse til at stille os ind og vaere med til
at tage et ansvar for, at skibsfarten i verden er fri.

Kl1. 09:14

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl. 09:14

Christian Friis Bach (RV):

Tak til ordfereren for redegorelsen. Det defensive bidrag med fregat-
ten giver jo rigtig god mening, og det bakker vi fuldt op om. Vi skal
prove at beskytte de danske skibe. Men det er det offensive bidrag,
altsa at vi kaster — ganske vist kun med én person — os ind i en of-
fensiv krigsoperation inde i Yemen, jeg vil hore ordfereren om. Der
vil jeg here ordfereren, om alternativerne. Der findes jo nu intense
forhandlinger om en EU-ledet defensiv mission med baggrund i de
eksisterende missioner, der allerede er dernede med EU, hvor vi er ni
europaiske lande, der arbejder tet sammen. Vil ordfereren redegere
for, hvor langt de forhandlinger er kommet, og om ikke det ville
veare et bedre sted at placere det danske stabsbidrag? Hvis fregatten
i sidste ende kommer til at indga i den mission, giver det jo mere
mening at kombinere de to ting. Ger det ikke det?

Kl1. 09:15

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI1. 09:15

Simon Kollerup (S):

Forst mé jeg sige, at situationen jo har varet ved et stykke tid nu. Jeg
mener, vi er tilbage i november sidste ar, hvor de ferste angreb bliver
registreret, sddan i hvert fald efter min hukommelse. Og tilgiv mig,
hvis de starter endnu for det. Derfor m& man bare sige, at situationen
i Det Rode Hav lige nu er alvorlig, og den kraver ogsa en her og
nu-indsats, der er koordineret og bredt funderet. Der har USA sa
anmodet partnere om bidrag og tilstedevaerelse, og derfor giver det
rigtig god mening, at vi ogsa stetter op med det ansvar, som en stor
sefartsnation som Danmark kan tage.

Sa er det rigtigt, at man ogsé i EU-sammenhang lige nu drefter
forskellige muligheder, og som jeg forstér det, leegger man op til
maéske at kunne tage en beslutning om det her pé et rddsmede, der
ligger 1 midten eller slutningen af februar maned. Jeg vil da slet ikke
sige, at det ikke kan veere en mulighed, at vi ogsé kan deltage i en
EU-ledet mission, men her og nu har vi brug for at kunne handle og
respondere positivt pa den anmodning, som USA er kommet med.
Derfor synes jeg, det rigtige er at tage beslutningen i dag. Og sé
folger vi selvfolgelig det arbejde, der pagar i EU.

K1. 09:16

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Den neeste sporger er fru Pia Kjersgaard, Dansk Folkeparti.
(Simon Kollerup (S): Jeg tror, hr. Christian Friis Bach har en kort
bemarkning mere). Undskyld. Det gar hurtigt i dag, alt for hurtigt.
Anden korte bemarkning, vaersgo.

Kl. 09:16

Christian Friis Bach (RV):
Ja, tak for det, formand. Det er rigtigt, at det er bekymrende med
angrebene, men kan ordfereren sé ikke bekraefte, at efter at USA
og Storbritannien har indledt modangrebene ind i Yemen, er antallet
af angreb pa skibene faktisk steget, det er ikke faldet, og man har
set en optrapning bade i antallet af angreb pa skibe og i antallet
af modangreb i de sidste uger? Kan ordforeren ikke bekrafte det
billede?

Kl1. 09:17

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl1. 09:17

Simon Kollerup (S):
Der er jo givet flere forskellige advarsler til houthibevaegelsen om at
stoppe deres angreb. Dem har man siddet overherig. Som jeg ogsa
sagde i min tale, mener jeg, det er en skruppellas bevagelse, som
skal stoppes, for lige nu er de gang med at stoppe den internationale
skibsfart. Og der er s en offensiv pracisionsindsats ledet af USA,
hvor vi nu kommer til at stette med en stabsofficer. Det synes jeg
faktisk er pa sin plads.

Lad os sé sige, at det er billedet, at antallet af angreb er steget.
Sa kunne man sige: Skulle svaret fra Danmark som sefartsnation sa
vere at vente, til man i EU maétte vere klar maske i slutningen af
februar til at komme med et defensivt modsvar? Jeg synes, det, der
foregér i EU-sammenhang, er fint, men jeg synes, at Danmark skal
vere klar til at stotte op her og nu, fordi vi ogsa er vogtere af den fri
verdenshandel og fri verdenssejlads.
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Kl. 09:18

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Den neste sporger er hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
Nej, undskyld, det er fru Pia Kjersgaard. Varsgo.

KI1.09:18

Pia Kjzersgaard (DF):

Der mé vere sket en fejl. Det m& man jo bare konstatere, men fint,
nu star jeg her. Jeg er ogsa der, hvor hr. Peter Kofod slap med

sit spargsmal, for vi anerkender sadan set talen fra ordfereren og
initiativet, men det er jo ulykkeligt, hvad vi har oplevet, altsa at man
allerede pa nuvaerende tidspunkt har taget en etbenet pirat, som har
varet i kamp mod danskere, til Danmark.

Det er en meget, meget stor bekymring hos Dansk Folkeparti, at
det kan forekomme igen, og der bliver vi nedt til at have noget mere
konkret. Altsa, jeg har hert noget fra statsministeren. Hun brugte
sadan et udtryk, som jeg ikke engang ved om jeg kan fa lov til at
bruge, men statsministeren kunne i gér godt fa lov til at sige, at det
syntes hun ved gud ikke var en god idé.

Man pakalder normalt ikke gud — vi plejer nogenlunde at klare
os selv her 1 Folketingssalen — men det er jo en alvorlig sag, og hun
syntes, det var treels og ergerligt. Jeg ville nok bruge nogle sterkere
ord i den sammenhang, men det, der er problemet, er, at det kan
komme til at ske, og det synes jeg er et meget, meget stort problem
for Danmark i forhold til de mange andre problemer, vi har med
folk, som ikke burde vare her.

K1. 09:19

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 09:19

Simon Kollerup (S):
Det er jeg enig i, og jeg kan heller ikke sige noget pant om, at en
pirat, der har veeret i angrebsaktioner over for Danmark, nu har faet
en opholdstilladelse. Det kan jeg ikke, men jeg er ogsa nedt til at
forholde mig til, og det er fru Pia Kjersgaard og Dansk Folkeparti
ogsa, at det lige nu regner med missiler ned over Det Rede Hav, hvor
vi skal have fri sejlads med containere med varer til danskerne og
til befolkningerne rundtom i Europa og andre lande, og hvor man
fredeligt skal kunne sejle igennem.

Sé kan det jo godt vere, at man vil have alle mulige garantier
og have, at den internationale ret skal gradbejes, s& man kan fé en
garanti, som jeg ikke ved om man kan give. Ministrene kan fortalle,
om man kan give sddan en garanti. Jeg tror ikke, man kan det, og
hvis det sa parkerer Dansk Folkeparti der, hvor man ikke er i stand
til her at tage et ansvar for, at vi fzlles passer pa danske vardier og
danske varer, der skal sejles igennem det her straede, sa synes jeg at
man placerer sig et uheldigt sted, og det tror jeg bare vil vere den
replik, jeg vil komme med her.

K1. 09:20

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det fru Pia Kjersgaard for sin anden korte bemarkning.
K1. 09:20

Pia Kjaersgaard (DF):
Det er sadan set det, vi ger, altsa passer pa danske verdier, og det
har altid veere et mél for Dansk Folkeparti. Det er derfor, vi bliver
nedt til at stille de her spargsmal.

Det er jo ikke gjort alene med, at Lucky kan komme til Danmark.
Han kan ogséd sege om familiesammenforing nu. Og hvad sker der
med andre? Og hvorfor i alverden kunne man ikke drage den kon-

klusion, at man ligesom med de andre, som man satte pa en bad og
sendte retur, sa ogsa satte Lucky pé en bad og sendte den retur?
Det er jo ikke det, der vil ske fremover. Altsa, jeg synes bare,
det er sé grotesk, at vi tager folk, der har keempet som pirater mod
danskere, til Danmark og nurser dem i Danmark. Og at det ikke sker,
er at passe pa danske veerdier.
Kl. 09:21

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI1. 09:21

Simon Kollerup (S):

Det er jeg da enig i er grotesk. Det er jeg da fuldstendig enig i. Men
Dansk Folkeparti har ikke endnu svaret pa, om det s betyder, at for-
di den risiko matte vere til stede, modsatter man sig at bakke op om
danske soldater om bord pé danske fartgjer, om danske udsendelser
til Det Rede Hav for at beskytte danske verdier.

Altsa, vi skal kunne tage beskyttelsen af danske verdier og dan-
ske varer ud i en bredere ssmmenhang. Det &ndrer da ikke pa, at vi
ser ens pd sagen om Lucky. For det tror jeg vi ger.

Kl. 09:21

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Sa er det hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
Kl. 09:22

Alex Ahrendtsen (DF):

Dansk Folkeparti stotter hensigten, men vi er bekymret for at fa
terrorister til landet. Ordfereren siger i forskellige svar, at regeringen
vil overholde internationale regler og aftaler. Godt, sé lad os tage
udgangspunkt i det. NATO er en international alliance med internati-
onale regler, som medlemslandene skal overholde, og i den aktion,
som USA og England har indledt med en reekke lande, er der ogsa
nogle regler og doktriner. I dette tilfeelde er det USA og England,
der er ansvarlige for hele aktionen, herunder ogsa eventuelle tilfan-
getagne kombattanter. Det vil sige, at Danmark med ro i maven og i
sindet kan overdrage eventuelle soldater og terrorister til amerikansk
varetagt.

Derfor er mit spergsmal: Hvorfor i alverden vil regeringen ikke
give os den garanti, nar amerikanerne har det ansvar, og sa skrive det
ind i beslutningsforslaget? For sa kan Dansk Folkeparti jo stette det
her.

Kl. 09:23

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 09:23

Simon Kollerup (S):
Om en sadan garanti kan gives, er ikke noget, jeg har haft mulighed
for at studere naermere, sé svaret pa det ma jo komme senere i debat-
ten. Men jeg er glad for, at Dansk Folkeparti nu pé tredje sperger
alligevel melder klart ud, at man godt kan stette forslaget uanset
hvad. Sédan herte jeg det i hvert fald. Men man kan jo sa méske
bekreefte, at Dansk Folkeparti ikke vil bakke op om de soldater, der
skal sendes af sted, fordi man vil have en garanti, man maske ikke
kan fa. Det ma vi jo sa se pa og tage politisk stilling til. Jeg mangler
faktisk et klart svar pa det spergsmal fra Dansk Folkepartis side.
Jeg forstar det sadan, at regeringen har nedsat en tvaerministeriel
taskforce, som vil hjeelpe med at handtere de her serlige situationer,
hvis der pé ny opstar en situation, hvor man matte have en friheds-
beravet person. Der vil man sé foretage en konkret og individuel
vurdering pa baggrund af de foreliggende omstendigheder, der er.
Men det endrer selvfolgelig ikke p4, at vi forholder os til de inter-
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nationale forpligtelser, vi har skrevet under pa. Sadan vil det jo nu
engang vere.
Kl. 09:24

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Hr. Alex Ahrendtsen, vaersgo.
Kl. 09:24

Alex Ahrendtsen (DF):
Jeg vil opfordre ordfereren til at svare pa spergsmalet i stedet for at
forholde sig nedladende. Jeg stillede et konkret spergsmal om inter-
nationale aftaler inden for NATO-alliancen. Det kan regeringen bare
fa skrevet ind som et endringsforslag i beslutningsforslaget. Dansk
Folkeparti kan derefter stotte op om det. Sa lenge regeringen ikke
vil det og ikke vil give os den garanti, at eventuelle kombattanter
ikke kommer til Danmark, og at eventuelle terrorister ikke kommer
til Danmark, sé kan vi ikke stette forslaget. Det virker, som om
regeringen og ordfereren har faet darlig rddgivning. Hvorfor er det
mig som ordforer, der skal fortelle ordfereren dette? Han har haft
alle muligheder for at tale med ministeren og regeringen for at fa de
oplysninger. Hvorfor er det mig, der skal gere det?

Kl. 09:24

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
Kl. 09:25

Simon Kollerup (S):
Altsa, jeg er jo spendt pa, om der kommer et svar, hvor man kan
give en flad garanti for, at man behandler sddan noget, som ordfere-
ren gnsker. Jeg tror, at det neermeste man kommer det, er, at man
kan lave en konkret og individuel vurdering, og at det gores af den
taskforce, der er. Jeg har heller ikke lyst til at se flere Luckytyper
komme til Danmark, overhovedet ikke. De har ikke noget at gere
her. Men spergsmalet er, om det skal have lov at blive et benspand
for det, der er det vigtige i de her beslutningsforslag, nemlig opbak-
ning til, at vi beskytter de fartejer og den internationale skibsfart,
altsa danske fartejer og danske verdier for danske borgere. Det
mener jeg ikke at det ma kunne stille sig i vejen for, og derfor bakker
Socialdemokratiet op om begge forslag, ogsa uden det efterspurgte
@ndringsforslag.

Kl. 09:25

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Vi gér videre i spergerrekken. Den naste er fru Helene Lilie-
ndahl Brydensholt fra Alternativet.

Kl. 09:25

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):
Tak. Nu er jeg jo ikke selv forsvarsordferer, og jeg skal ogsé blankt
indremme, at jeg ikke ved s& meget om det her omrade, sa derfor
kunne jeg godt teenke mig at sperge ordfereren: Hvad er konkret
forskellen pa, om man sender en officer i en defensiv rolle frem for
en offensiv rolle, som man har teenkt sig at gere? Og hvorfor er det
vigtigt, at den her officer bliver sendt af sted i en offensiv rolle, som
er det, B 104 gar ud pa?

Kl. 09:26

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI. 09:26

Simon Kollerup (S):
Fregatten, vi sender af sted, vil vaere sendt af sted pé et defensivt
mandat, det vil sige et beskyttende mandat, altsd at man kan hjelpe

med, at skibsfarten kan forega s& upavirket af pirater og missiler,
som det kan lade sig gore.

Med hensyn til stabsofficeren, som vi ensker at udsende pé et of-
fensivt mandat, sa handler det om at kunne understotte den offensive
amerikanskledede operation, som eventuelt matte komme. Den er
jo blevet gennemfort, og der har veeret pracisionsangreb ind mod
houthiernes stillinger inde i Yemen, og safremt der matte komme
yderligere af den slags angreb, er det jo positivt at kunne have en
stabsofficer, som, indremmet, maske ikke er verdens allersterste mi-
liteere bidrag, men som har en vigtig funktion i koordineringsarbej-
det, med hensyn til hvordan et sddant eventuelt kommende angreb
kunne foregd.

Som jeg svarede fru Sascha Faxe, tjener begge mandater, bade
det defensive og det offensive, jo grundlaeggende det samme formal,
nemlig at beskytte og passe pa den internationale skibsfart og hande-
len landene imellem.

Kl. 09:27

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det sporgeren for sin anden korte bemerkning. Versgo.
Kl. 09:27

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):

Tak. En ting er formélet, noget andet er, hvad man sd kommer til

at gare, og som jeg forstar ordfereren, kommer vi altsa til at sende
en dansk officer ned med et mandat til at g med i en amerikansk
offensiv. Det er jo meget anderledes end at beskytte, som ordfereren
siger er formélet.

Sa kunne jeg godt teenke mig at sparge ordfereren: Har ordfere-
rens parti og regeringen sa i sinde at sende flere officerer eller andre
soldater eller mandskab ned for at deltage i en offensiv sammen med
amerikanerne?

K1. 09:28

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
Kl. 09:28

Simon Kollerup (S):
Jeg mener som sagt, at vi har en meget stor forpligtelse som en stor
sofartsnation i verden til at vaere med til at holde vandvejene fri og
abne for international sejlads. Det mandat, der gives her, er til en
stabsofficer, og hvis regeringen finder det nedvendigt, at man skal
udvide eller lave en anden substantiel @ndring af mandatet, er jeg
sikker pa, at man vil radfere sig med Det Udenrigspolitiske Neevn
forst, og sd mé vi tage det derfra. Men det, vi behandler i dag, er et
mandat til en konkret stabsofficer.

Kl. 09:28

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Neaste sporger er hr. Mikkel Bjern, Dansk Folkeparti.
Kl. 09:28

Mikkel Bjorn (DF):
Jeg vil godt bede Socialdemokratiets ordferer kommentere pa eller
redegore for, hvad konsekvenserne for Danmark potentielt kunne
vere af, at vi simpelt hen bare lod de her potentielle pirater sejle
deres egen sg i stedet for at hente dem til Danmark. Hvad ville de
udenrigspolitiske konsekvenser for Danmark vare af, at man ikke
hentede de her pirater til Danmark? Hvem er det, der ville sanktione-
re Danmark for ikke at hente de her pirater hjem?

Kl. 09:29

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
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Kl. 09:29

Simon Kollerup (S):

Jeg kender ikke de konkrete sanktionsbestemmelser inden for den
her slags regler, men jeg synes, at det nu engang mé vere sédan, at
nér vi i Danmark tiltreeder internationale regler, lever vi selvfolgelig
ogsa op til dem. Hvis der matte komme piratangreb, skal man enten
afskraekke piraterne eller f dem til at vende gummibaden om og
sejle ind til land igen. Vi har slet ikke behov for at skulle have nogen
af dem med om bord. Det er slet ikke et enske. Jeg tror for i evrigt
slet ikke, at det er forventningen, at det ville ske, men det er klart, at
hvis der sker en frihedsberevelse, skal det selvfolgelig forega inden
for de rammer, der skal veare.

Den her gang er det sa en tveerministeriel taskforce, der er nedsat,
som skal hjaelpe med, at vi far foretaget en konkret og individuel
vurdering pa baggrund af de foreliggende omstendigheder, der er,
nér eller hvis sddan noget matte ske. Der er ingen af os, der ensker
— eller det ved jeg da ikke; det tror jeg da ikke at der er nogen af
os der ensker — at fa en ny Lucky til Danmark. Sa det allerbedste
ville vaere, som ordfereren lidt malerisk siger, at lade dem sejle deres
egen sg.

Kl.09:30

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Hr. Mikkel Bjern for sin anden korte bemarkning. Varsgo.
K1. 09:30

Mikkel Bjorn (DF):
Det er regeringen og Socialdemokratiet, der sztter de her konventio-
ner op pa en hgjhellig piedestal. Sa det er jo jer, der ensker at hente
pirater til Danmark, for det er det, de her konventioner forpligter os
pa, og Socialdemokratiet og regeringen ensker at overholde de be-
stemmelser. Sddan er det, uanset at ordfereren ikke kan redegere for
en eneste konkret konsekvens af ikke at hente pirater til Danmark.
Kl. 09:30

Simon Kollerup (S):

Jeg ved simpelt hen ikke, hvad det er, der foregér i Dansk Folkeparti
lige nu. Vi kan ikke fa et klart svar pa, om man stetter det her man-
dat til de danske soldater, men vi kan godt fa en masse udenomssnak
og faktisk blive lagt ord i munden om, at vi skulle enske at f&

pirater til Danmark, fordi vi vedkender os, at Danmark har tiltradt og
bakker op om internationale regler. Sikke noget sludder.

Jeg har sagt meget tydeligt, at jeg ikke ensker nogen ny Lucky
eller nogen anden pirat til Danmark. Det ensker vi i Socialdemo-
kratiet ikke. Jeg har ikke noget godt at sige om den tildeling af
opholdstilladelse, der er sket, sa det kan man ikke legge mig til last,
men man kan leegge mig til last, at jeg bakker op om de soldater,
der nu skal af sted for at passe pa danske vardier og danske fartejer
i Det Rede Hav, og der mangler jeg at here Dansk Folkeparti klart
bakke op om de samme soldater.

Kl. 09:31

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Jeg skal minde alle i salen om, at vi ikke bruger direkte tiltale
i Folketinget. Naste sporger er hr. Nick Zimmermann, Dansk Folke-
parti. Versgo.
Kl. 09:31

Nick Zimmermann (DF):

Det kan godt vere, I ikke ensker en ny Lucky, men I gor jo absolut
ikke noget for at forhindre, at der kommer en ny Lucky. S pa den
made kan man sige, at det jo i virkeligheden bare er et endnu et
maskefald, vi er vidner til.

Jeg kunne egentlig godt teenke mig at here ordfereren om noget.
Lad os nu sige, at der kommer en temmerflade med hvidt flag og
sakaldte flygtninge pa og det maske i virkeligheden er terrorister.

Er det sd regeringens plan, at hele teammerfladen skal med herhjem
til Danmark? Det kan vaere 10, 15, 20 mennesker, der kan vare pa
sadan en. Skal de herhjem til Danmark og behandles som flygtninge
og derved fa asyl og den slags ting?

Kl. 09:32

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI. 09:32

Simon Kollerup (S):
Nej, vi har ikke nogen planer om, at der skal nogen med hjem til
Danmark. Vi har planer om at passe pa de danske fartejer, der skal
kunne sejle igennem Det Rede Hav uden at fa en regn af missiler
ned over sig.

Kl. 09:32

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det spargeren for sin anden korte bemarkning. Versgo.
Kl. 09:32

Nick Zimmermann (DF):
Har regeringen gjort sig nogle tanker i forhold til at preve at forhind-
re, at der den her gang kommer folk med hjem til Danmark, som
ender med at fa en opholdstilladelse og ender med at kunne hente
bade familie og alle mulige andre her til landet? Har man gjort sig
nogle tanker om, hvordan man har tenkt sig netop at forhindre det i
forbindelse med den her mission?

Kl. 09:32

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 09:32

Simon Kollerup (S):
Jeg forstar det sadan, at der til den her operation — méske endda
belert af, hvad vi tidligere har oplevet — er nedsat en tvaerministeriel
taskforce, og den har si til opgave at handtere, hvis der matte opsta
sadan en situation, hvor man, ud fra hvad der nedvendigvis ma
vere en konkret og individuel vurdering, ger, hvad man kan for ikke
at havne i en tilsvarende situation igen. Sa ja, min oplevelse er, at
man har leert af det og ogsé forsegt at forberede sig pa ikke at havne
i den situation igen.

Kl. 09:33

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Neeste sporger er fru Christina Olumeko, Alternativet.
Kl. 09:33

Christina Olumeko (ALT):
Tak til ordfereren. Det er vigtigt for Alternativet, nar vi sender mili-
teere bidrag ud i1 verden, uanset om de er defensive eller offensive,
at Folketinget har tid til at g& i dybden med ensket om at bidrage,
og at beslutningen ogsé er transparent, altsd gennemsigtig. Derfor
vil jeg gerne sporge: Hvis det er sddan, at amerikanerne sperger, om
Danmark kan sende yderligere bidrag af sted ud over den her officer,
vil det s& vaere en beslutning, der udelukkende vil blive truffet af Det
Udenrigspolitiske Naevn, eller vil det ogsé veere op til Folketinget at
skulle treeffe den beslutning?

Kl. 09:34

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
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Kl. 09:34

Simon Kollerup (S):
Det er klart, at vi jo giver et vigtigt mandat med sagen i dag, men
jeg tror ogsa, det er lige sa klart, at hvis der er tale om et substantielt
anderledes bidrag, s& vil man selvfolgelig skulle radfere sig med Det
Udenrigspolitiske Neevn, og s ma vi vel konkret — fra situation til
situation — vurdere, om der er behov for at andre pa de mandater,
der er givet. Men som udgangspunkt er det mandat, vi giver i dag,
givet til udsendelse af fregatten med nogle delbidrag, altsa helikopte-
re, tolkekapacitet osv., og det offensive mandat vedrerer sa konkret
en stabsofficer.

Kl. 09:34

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
S4 er det sporgeren for sin anden korte bemarkning. Vearsgo.
Kl. 09:34

Christina Olumeko (ALT):

Tak. Gennemsigtighed er meget, meget centralt, nar vi taler om
offensive bidrag. Jeg vil egentlig gerne bede ordfereren om at rede-
gore for i flere termer, hvad det vil sige, at noget er en substantiel
udvidelse af det mandat, der er tale om her. Hvornér er det, at
Folketinget og dermed sa ogsa befolkningen bliver inddraget? For
Det Udenrigspolitiske Naevn er jo i sagens natur et fortroligt rum.

Kl. 09:35
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Spergeren.

Kl. 09:35
Simon Kollerup (S):

Jo, det er et fortroligt rum, men det her er jo dog ogsé en behandling
af en sag. Folketingets partier kan ved den rddfering, der foregér, gi-
ve deres holdning til kende, stille spergsmal og fa belyst og behand-
let en sag. Sa nok er det et fortroligt rum i forhold til offentligheden,
men det er jo dog et parlamentarisk arbejdsrum, og derfor tror jeg
heller ikke, at jeg kan opstille en preacis liste, der viser, at hvis
det bliver et sddant og sddant bidrag, sé er det ikke en substantiel
@ndring. Det ma vaere en konkret vurdering fra sag til sag.

Kl. 09:35

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Der lader ikke til at vaere flere spergsmal til ordfereren for
Socialdemokraterne. Vi siger tak. Den naste ordferer er fra Venstre.
Hr. Torsten Schack Petersen, veersgo.

Kl. 09:36

(Ordferer)
Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for ordet. Det er to beslutningsforslag fra regeringen, vi behand-
ler, og det er to beslutningsforslag, som er svar pa den alvorlige
situation, der er i Det Rede Hav. Danmark er en af verdens storste
sofartsnationer, og den frie verdenshandel og transport af varer er af
afgerende betydning for Danmark og danske interesser. Derfor ser vi
i Venstre med allerstorste bekymring pa situationen i Det Rede Hav.
Houthiernes angreb pa den internationale skibstrafik og ogsa et
dansk skib er dybt alvorligt. Sefarendes liv er i fare, og den inter-
nationale skibstrafik paferes store ekstraomkostninger, forleengede
sejlruter og egede breendstofudgifter. FN's Sikkerhedsrad har den 10.
januar fordemt angrebene og kravet, at de straks standsede, og trods
en klar advarsel den 3. januar fra USA og 13 allierede, herunder
Danmark, har houthierne fortsat deres angreb. Det er uacceptabelt,
og det kraever, at der handles. Det gor en international koalition, og
det gor Danmark.

Den globale handel er en keempe fordel for alle lande, og derfor
er det centralt, at houthiernes angreb pa den internationale skibstra-
fik medes af et steerkt svar fra den frie verden. Sa vi stetter naturlig-
vis begge beslutningsforslag, bade forslaget om at yde et defensivt
fregatbidrag til den internationale koalition, men ogsé forslaget om
at yde et stabsofficerbidrag til den mere offensive indsats. For begge
indsatser er vigtige for Venstre. Vi skal naturligvis — sarlig nar vi er
en af verdens sterste sefartsnationer — bidrage til, at verdenshandelen
kan afvikles fredeligt og sikkert, ogsa for mandskabet ombord.

Men der er ogsa verdi i, at vi sender et klart signal om, at vi stet-
ter den mere offensive indsats i forhold til at bekaempe houthiernes
kapaciteter i forhold til deres aggressive tilgang over for skibstrafik-
ken. For det er afgerende at fa nedbragt deres evne til at angribe
skibstrafikken, og det kraever mere offensive aktioner. Vi skal vare i
stand til at forsvare danske maritime interesser.

[ gjeblikket er der tale om en international koalition, og det kan
muligvis udvikle sig til, at der ogsa kommer en EU-mission. Det
understreger derfor — set med Venstres gjne — fordelen i, at vi har
afskaffet vores EU-forsvarsforbehold. For ender det med, at EU tag-
er et storre ansvar, vil vi nu ogsé kunne bidrage aktivt i en eventuel
kommende EU-mission, som dog forst draftes i naeste méned.

For Venstre er det vigtigt, at vi som en af verdens sterste sofart-
snationer bidrager til at sikre tryg og fri passage for bade skibe
og mandskab, og derfor stetter vi begge beslutningsforslag, som
indebarer, at vi aktivt bidrager til en sterre sikkerhed for ikke kun
danske skibe og danske besatninger, men ogsa den internationale
skibsfart. Man skal kunne regne med Danmark, ogsa nér det er
sveert, sa vi stetter tilgangen, ikke fordi det er let, men fordi det er
nedvendigt og det er det rigtige at gore. Tak for ordet.

Kl. 09:39

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Der er en raekke korte bemerkninger til ordfereren. Den forste

er fra fru Pia Kjersgaard.
Kl. 09:39

Pia Kjzersgaard (DF):

Tak. Jeg vil lige sige noget. Der sidder nok nogle og folger den

her debat. Det tror jeg. For det er en ret spaendende debat. Jeg har
desvarre kun to spergsmal, og derfor mé jeg bede om, at jeg far svar
og ikke spergsmal retur.

Jeg vil godt sperge ordfereren om noget, jeg synes er markeligt.
Under retssagen med den her etbenede pirat, Lucky, kom det frem,
at den daverende justitsminister, Nick Haekkerup, i et brev til Rigs-
advokaten havde advaret imod, at kommende pirater blev bragt til
Danmark for at blive retsforfulgt. Han var faktisk ret overbevist
om — og det er jo sd ogsé det, der sker — at hvad enten de bliver
domt eller frifundet, ville der vare en risiko for, at de efterfelgende
tvangsmaessigt ville kunne udsendes til deres hjemland med den
konsekvens, at de pageldende ville komme til at opholde sig i
Danmark pé ubestemt tid. Det var han godt nok ikke meget for.

Det blev der stillet spargsmal til Rigsadvokaten om, altsé det her
med, at man kan sege asyl i Danmark pé grund af internationale
forpligtelser, og sa kan vi fa sveert ved at udvise dem igen. Sdan vil
det ogsa vaere i forhold til fremtidige militere operationer, og det er
den situation, vi star i lige nu. Det var jo en klar advarsel fra den
tidligere justitsminister, men alligevel er tingene gaet den forkerte
vej.

Kl. 09:40

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
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Kl. 09:40

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg har endnu til gode at mede nogen, der synes, at en etbenet pirat
skal opholde sig i Danmark. Det synes jeg heller ikke. Vi sender jo
ikke dansk militeer til Det Rade Hav for at samle asylanse@gere op.
Vi tager af sted for at beskytte skibstrafikken, for at beskytte danske
maritime interesser og for at sikre, at en beveagelse, der ensker at
lamme den internationale skibstrafik, bliver sat ud af spillet. Vi tager
ikke af sted for at samle asylanse@gere op.

Kl. 09:41

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
S4 er det sporgeren for sin anden korte bemarkning. Vearsgo.
Kl. 09:41

Pia Kjaersgaard (DF):

Det, der ogsé blev sagt fra ministeren dengang, var, at det kan
inspirere andre. Det sagde ministeren tydeligt. En sddan udvikling
vil potentielt kunne skabe et incitament for andre til at bega strafbare
handlinger med det formal at blive retsforfulgt i Danmark, hvilket
betydeligt vil kunne sveekke Danmarks muligheder for i fremtiden

at tage del i internationale operationer som den foreliggende. Det er
det, vi gor nu.

Der var opmarksomhed pa det her fra justitsministerens side, og
nu siger man bare, at saidan ma det veere. Jeg kan stadig vaek ikke
forsta, at man ikke, nar man sender tre pa en bad tilbage, som man
gjorde dengang, ogsa kunne sende mr. Lucky tilbage. Nu stér vi
med problemerne. Jeg ma bare sige, at alle de sympatiske ting, der
er i det her forslag, altsé desvaerre forsvinder, set i forhold til at vi
meget vel kan risikere at fa terrorister til Danmark, altsa folk, der har
bekampet Danmark, som Lucky har gjort.

Kl. 09:42

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Jeg skal minde om, at nar formanden rejser sig, er det, fordi taletiden
er ophert.
Ordforeren, vaersgo.
Kl. 09:42

Torsten Schack Pedersen (V):
Vi tager ikke af sted for at samle asylansegere op. Det mé vare
sadan, at det i enhver situation er soldaternes operative hensyn,
der mé veje tungest. Jeg mener, at vi skal serge for, at ndr danske
soldater tager af sted, s& har de fuldsteendig opbakning til, at de ma
foretage sig det, de skenner nedvendigt i den konkrete situation. Det
er i hvert fald den tilgang, vi har. Vi har ikke noget enske om at hive
asylansegere til Danmark.

Kl. 09:43

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Naeste sporger er hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti.
Kl. 09:43

Peter Kofod (DF):

Tak for det. Nar det af beslutningsforslaget fremgér, at man i en
tveerministeriel taskforce vil handtere szrlige situationer med fri-
hedsberevede personer, hvis behovet skulle opsta, sa ma jeg bare
sige: Det er ikke godt nok til Dansk Folkeparti; det er ikke godt nok
til Danmark.

Vi kan ikke i en situation, hvor man pludselig star med folk pa
daekket, sige, at der er nogle embedsmaend, der skal se pa, hvad der
sa skal ske. Det skal vi selvfolgelig have styr pa, for forsvaret sendes
ud. Det ma vere helt grundlaeggende, at vi har lert af nogle af de
fejl, der er sket under tidligere missioner, eller nogle af de ting, man
ikke havde afdaekket. Jeg kan ikke rigtig forsta, at man som regering

kan laegge det her i salen og sa sige: Det ma vi lige se pa, hvis
behovet opstar. Nej, det skal Folketinget godt nok have garantier for
inden.

Derfor vil jeg bare appellere til, at ordfereren enten giver en ga-
ranti, eller at regeringen tager sig sammen og stiller en garanti over
for Folketinget, sd vi ved, hvad vi sender vores mend og kvinder ud
til. Ellers ma vi jo sé bare diskutere internt, om vi vil kunne stette op
om det. Det tror jeg ikke vi kan. Altsa, det er helt afgerende for os,
at vi ikke ender med flere pirater i Danmark.

Kl. 09:44

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI. 09:44

Torsten Schack Pedersen (V):
For Venstre er det afgerende, at vi griber ind over for en terrororga-
nisation, som angriber den internationale skibstrafik. Altsa, det kree-
ver handling. Vi vil ikke forholde os i ro, nar vi som en af verdens
sterste sefartsnationer har set konkrete angreb pa danske skibe. S&
tager vi vores ansvar alvorligt, setter handling bag ordene og siger:
Det er uacceptabelt, og det er vi villige til at bidrage til at bekeempe
militert. Det er det afgerende i den her sag, og sé gentager jeg gerne:
Vi sender ikke militere bidrag af sted med henblik pé at samle
asylansegere op. Vi sender danske soldater af sted for at beskytte
international skibstrafik, international handel og, i allerhojeste grad,
danske interesser.

Kl. 09:45

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sé er det hr. Peter Kofod for sin anden korte bemarkning.
Kl. 09:45

Peter Kofod (DF):
Sa lad mig skere det helt ud i pap. Hvis vi skal have handling i Det
Rede Hav, skal vi allerforst have noget handling i Folketingssalen og
noget handling fra den her regering. Det, den her regering konkret
skal handle pa, handler om, at man skal stille en garanti over for
Folketinget og over for danskerne om, at man ikke tager pirater til
Danmark. Kan man stille den garanti, klapper vi i vores haender. Sa
roser vi regeringen. Det er den handling, vi eftersperger, og det er
den handling, vi forventer at regeringen kan levere, inden vi skal
stemme om forslaget senere. Sa tror jeg, at jeg har skaret det helt ud
i pap. Vil ordfererens parti give os den handling, vi har brug for?

Kl. 09:45

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 09:45

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg kan ikke give en garanti om, at en helt specifik situation skal
kunne opsta. Det ville vare userigst. Vi har ikke noget enske om det.
Det primere angreb, der har vaeret, har veeret med missiler, og det
nedbringer jo i hvert fald den sterste risiko for, at fregatten steder
pa personer pa abent hav. Det har veeret mere risikofyldt i tidligere
missioner. Men helt @rligt, det er et spergsmal om, om man vil
sette handling bag ordene og sikre, at vi beskytter den internationale
skibstrafik og danske maritime interesser. Det vil vi i Venstre.

Kl. 09:46

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Den neste sporger er hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
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Kl. 09:46

Alex Ahrendtsen (DF):

Dansk Folkeparti stotter jo, at vi sender skibe derned for at beskytte
handelen og smadre terroristerne, men vi vil ogsé have en garanti
for, at vi ikke far en Lucky 2, en Lucky 3 eller en Lucky 10 til Dan-
mark, og nu har vi ogsé forsegt at pege pa en mulighed. F.eks. er der
efter internationale NATO-regler altid en ansvarlig ferende nation,
og det vil i dette tilfelles sige USA og England, som er ansvarlig for
alle dele af aktionen, herunder ogsa kombattanter i varetaegt, altsa
terrorister, som man opsamler og tilfangetager. Dem kan Danmark
aflevere 1 amerikanernes varetagt, og sa er vi ude af det. Man kan

fa skrevet ind i beslutningsforslaget, at vi ifelge NATO's regler bare
folger geeldende regler.

Hvorfor vil regeringen ikke give os den garanti, nar det allerede
er sadan? For sa ville Dansk Folkeparti jo kunne stemme for dette
beslutningsforslag. Men vi vil ikke have Lucky og kompagni til
Danmark, og det kommer der, hvis vi ikke serge for at fa skrevet det
ind i beslutningsforslaget.

Kl. 09:48

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa det ordfereren.
K1. 09:48

Torsten Schack Pedersen (V):

Men jeg gentager gerne: Der er absolut ikke noget enske fra Ven-
stres side om, at vi skal tage pirater eller asylansggere med hjem fra
Det Rede Hav. Vi er der for at beskytte skibstrafikken, for at beskyt-
te danske sofarende, danske skibe og beskytte verdenshandelen, og
jeg er desverre ikke i stand til at kunne give sadan en knivskarp
juridisk garanti, s& det ville vere userigst.

Det er klart, at vi vil serge for, at vores soldater har fuld operatio-
nel frihed, nér de star i en konkret situation, og s& ma de jo vurdere,
hvad der er det rigtige at gare, og der er jeg sddan set mest tryg
ved, at det er forsvaret, der i en konkret situation vurderer, hvordan
den militeert skal handteres. Sé er der, som det ogsé har veeret naevnt
tidligere, ogsa nedsat en tveerministeriel taskforce, som ville skulle
kunne tage fat, matte der opsta en konkret situation.

Kl. 09:49

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det hr. Alex Ahrendtsen for en anden kort bemerkning.
Kl. 09:49

Alex Ahrendtsen (DF):
Man havde jo heller ikke noget enske om at fa en Lucky-terrorist
Danmark, da vi sidst sendte et flidefartej derned. Alligevel kom
vedkommende til Danmark og har nu mulighed for at sege asyl
og treekke pa velferdsstatens goder og endda eventuelt ogsa blive
familiesammenfort. Det skete jo, selv om der ikke var noget enske
om det.

S4 jeg kan simpelt hen ikke bruge ordfererens begrundelser om,
at man ikke ensker, at det skal ske. Det kan ske, medmindre vi
udviser rettidig omhu og fér skrevet ind, at Danmark under ingen
omstendigheder vil tage eventuelle kombattanter til Danmark, men
at vi vil overdrage dem i amerikanernes varetagt. Hvorfor kan ord-
foreren dog ikke bare sige ja til det?

Kl. 09:49

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa det ordfereren.

Kl. 09:49

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg tror, det er velkendst, at vi ser forskelligt pa internationale kon-
ventioner og vores fordel ved som et lille samfund at leve i et
globalt system, hvor der i hvert fald pa en reekke omrader hersker en
international retsorden. Og det er fair nok, at Dansk Folkeparti vil
have os ud af alle konventioner. Det vil ikke fra Venstres side.

Kl. 09:50

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Den neste sporger er hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre.
K1. 09:50

Christian Friis Bach (RV):
Tak for det. Jeg vil sperge hr. Torsten Schack Pedersen lidt ind til
mandatet, for der stér jo i indstillingen her — og nu fokuserer jeg
udelukkende pa B 104 — at bidraget til den offensive mission har
et FN-mandat. Kan ordfereren bekrefte, at det er der saet meget
steerk tvivl om? Det er der selvfolgelig endda fra de tre lande, der er
permanente medlemmer af FN's Sikkerhedsrad, altsd Rusland, Kina
og Frankrig, og faktisk har ogsa FN's generalsekreteer saet tvivl om,
hvorvidt den FN-resolution, der citeres, udger et mandat til at lave
offensive operationer ind i Yemen. Kan ordfereren bekrafte, at det
er der berettiget tvivl om?

Kl. 09:51

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa det ordfereren.
KI1. 09:51

Torsten Schack Pedersen (V):
Normalt tilleegger jeg i hvert fald ikke Rusland og Kinas tilgang til
FN-systemet, og hvordan vi skal agere, sddan nevneveardig betyd-
ning. Vi plejer relativt ofte at se ganske forskelligt pd mange ting. At
der er en diskussion, er korrekt. Men jeg synes, det er meget tydeligt,
at FN har fordemt angrebene, og at man har opfordret til, at de bliver
standset, og det er en opfordring, som vi ogsd som Danmark har
bakket op, og som vi sammen med USA, og jeg tror ogsa, det var 13
ovrige allierede, har staet bag. Og derfor mener vi sadan set, der er et
ganske stabilt grundlag at sta pa.

Kl. 09:51

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Hr. Christian Friis Bach for en anden kort bemarkning. Varsgo.
Kl. 09:51

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Grunden til, at jeg sperger, er jo selvfelgelig, at vi har
veeret der for. Vi har veret der for, hvor vi har staet med en klar tvivl
om, hvorvidt der faktisk foreligger et FN-mandat, og man dermed
driver en splittelse ind, ogsa i FN's Sikkerhedsrad, og man endda
her risikerer at drive en reekke af landene i regionen i armene pa
Rusland, i armene pa Kina, som jo fisker i oprerte vande, og som ser
det her som et spergsméal om, hvorvidt man bakker op om internati-
onale resolutioner, og hvorvidt man ogsa ensker, at de overholdes,
f.eks. i Gaza.

Men det, jeg vil sperge ordfereren om, er, om ordfereren kan
bekreefte, at antallet af angreb pa skibene — hvilket jeg ogsa spurgte
den tidligere ordferer om, og som ikke svarede — faktisk er steget,
efter at man begyndte de offensive operationer, sa de offensive ope-
rationer ikke har forbedret sikkerheden for skibene, men at de har
forverret den, mens de defensive operationer jo har fungeret. Kan
ordfereren bekraefte det?
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Kl. 09:52

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Ordfereren.
Kl. 09:52

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg star ikke med en komplet opgerelse over antallet af angreb, sa
det vil jeg afsta fra at give en vurdering af. Men det afgerende er
jo, at man griber ind. Altsa, hvis frygten for, at der kan komme en
midlertidig eskalering, betyder, at vi sd hellere méa holde os i ro og
bare acceptere, at der sé bliver skudt lidt flere missiler af sted, men
det gor der sé ogsa, lige sé langt som gjet reekker, synes jeg det er en
dérlig strategi. Det skaber jo en enorm usikkerhed for fartgjerne i det
omréde. Sa jeg synes, det er fornuftigt, at der bliver sat ind, for det
vil reducere mangden af angreb pé sigt.

Kl. 09:53

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Den neste sporger er hr. Mikkel Bjorn, Dansk Folkeparti.
Kl. 09:53

Mikkel Bjorn (DF):
Tak. Jeg vil godt bede ordfereren bekrefte, at skulle der komme en
flide med, lad os sige 50 personer — jeg har set flader med helt op
til 100 personer — altsa fyldt med migranter, og det kunne ogsa vare
militante islamister, som sd hopper over bord, i det sekund skibet
sejler forbi, ja, sa er vi konventionsmassigt forpligtet til at tage alle
de mennesker til Danmark ifelge Venstres politik. Det er vi forpligtet
til, hvis vi folger Venstres linje pa det her spergsmal. Vil ordfereren
ikke bekrefte det?

Kl. 09:54

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 09:54

Torsten Schack Pedersen (V):
Mig bekendt kan man ikke sege asyl om bord pé et dansk krigsskib.
Kl. 09:54

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Versgo til spergeren for anden runde.
Kl. 09:54

Mikkel Bjern (DF):
Det var ikke det, jeg spurgte om. Jeg spurgte, om ordfereren ikke
kan bekrefte, at vi fuldsteendig ligesom med Lucky er konventions-
massigt forpligtet til at samle de her mennesker op, nar de befinder
sig i vandet, og at vi, medmindre vi har aftaler med andre lande om
at kunne satte dem af i deres havne, er forpligtet til at tage dem til
Danmark.

Kl. 09:54

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 09:54

Torsten Schack Pedersen (V):

Altsa, jeg skal bare lige hore: Er det ordfererens synspunkt, at hvis
et dansk militeerfartej sejler forbi 50 mennesker, der ligger og er ved
at drukne, sa skal det sejle videre? Det er dog helt grotesk. Jamen
altsa, det er mig helt ubegribeligt, at man har den tilgang, at hvis
man ser mennesker i ngd, sd vender man det blinde gje til. Det er
mig uforstéeligt.

Kl. 09:55

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Jeg ma lige anmode om, at der er en vis form for ro her i Folketinget.
Den, der har ordet, er som regel den, som formanden bestemmer har
ordet. Nu er der altsé en ny sparger, og det er fru Mette Thiesen,
Dansk Folkeparti.

Kl. 09:55

Mette Thiesen (DF):

Tusind tak. Jeg sidder og smiler lidt for mig selv, for det er dog nog-
le vattede svar — eller ikkesvar — der kommer fra Venstres ordferer.
Det her handler grundleeggende om at beskytte Danmark. Det kan
jeg sa here at Venstre er flgjtende ligeglad med. Det mé sa vere,
hvad det er. Det er rigtig, rigtig ergerligt.

Jeg kunne godt teenke mig sperge ordfereren om noget. For noget
af det, vi bliver konfronteret med nu, er, at fordi alle partierne herin-
de i Folketinget med undtagelse af Dansk Folkeparti har valgt at tage
den her etbenede pirat til Danmark, sa far han en benprotese, og han
far ophold, og han far snablen direkte ned i de danske skatteyderes
lommer, og han fér hgjst sandsynlig ogsé familiesammenforing. For
nogle ar tilbage var der en handicapsag med en ung, 18-drig mand,
som var blevet svigtet af systemet, og som havde féet bortampute-
ret sit ene ben pa grund af kreeft. Han kunne ikke fa en ordentlig
benprotese. Men det kan en etbenet nigeriansk parat. Er det virkelig
Venstres politik?

Kl. 09:56
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.

Kl. 09:56
Torsten Schack Pedersen (V):
Nej.

Kl. 09:56
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
S4 er det spergeren for anden runde.

Kl. 09:56

Mette Thiesen (DF):
Men det er jo lagn, for det er det, man star for, nar man bliver ved
med at insistere pa, at vi setter danskernes sikkerhed og tryghed i
anden reekke for at sikre nigerianske pirater. Det er jo det, ordfereren
star og siger, for ellers ville vedkommende jo ikke vare kommet.
Altsa, i Dansk Folkeparti mener vi sddan set, at han kunne blive
vere gaet planken ud; han kunne veere blevet smidt af pa en tom-
merflade. Vi er fuldsteendig flejtende ligeglade — det er ikke vores
ansvar. Men det mener Venstre jo sa at det er, og derfor ma Venstre
jo s& ogsa mene, at det er den rigtige losning, at han skal til Danmark
og have snablen ned i de danske skatteyderes lommer og i gvrigt
komme foran i keen. I Dansk Folkeparti setter vi altsd danskerne
forst. Det gor man desverre ikke i Venstre, kan jeg hore.

Kl. 09:57

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI1. 09:57

Torsten Schack Pedersen (V):

Retorikken far vist, hvad den kan traekke. Jeg har ikke hert nogen,
hverken mig selv eller andre, fra Venstre sige noget som helst posi-
tivt om den etbenede pirat, der er kommet til Danmark. Altsé, det

er dog lige godt virkeligheden. Men det med at varetage danske
interesser er ogsa at yde et militert bidrag til sikkerheden i Det Rode
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Hav, og det kan jeg sa forsta at Dansk Folkeparti &benbart ikke synes
er sa vigtigt.
Kl. 09:57

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Der lader ikke til at vere flere spergere til ordfereren for Venst-
re. Vi gar videre i talerreekken. Den neste ordferer er fra SF, og det
er hr. Karsten Honge.

Kl. 09:58

(Ordforer)

Karsten Honge (SF):

Iran péstér, at baggrunden for deres handlinger er solidaritet med det
palastinensiske folk, men det reaktionere diktatoriske praestestyre

i Teheran er kun solidarisk med sig selv. De er kun drevet af en
eneste ting, nemlig at blive en regional stormagt, og de har jo i

dag har opndet en meget staerkt magtposition. Iran har endda faet

sd meget politisk, militer og ekonomisk selvtillid, at de bomber
nabostater som Pakistan, Syrien og Irak. De spreder indflydelsen pr.
stedfortreeder gennem Hizbollah i Libanon, Hamas i Palastina og
houthierne i Yemen.

Vi behandler dagens beslutningsforslag i skyggen af disse realite-
ter, og vi kan kun meningsfuldt diskutere situationen i Det Rade
Hav, nér vi samtidig ser pa4 magtforholdene i hele regionen. Krigen
i Ukraine har bragt Rusland og Iran sammen i et tet parleb, hvor
Iran leverer en lind strem af droner til Rusland, som bruger dem
til at bombe i Ukraine. I sommeren 2023 blev Iran optaget i BRIKS-
landenes samarbejde og i den kinesisk-russiske Shanghaisamarbejds-
organisation. Nu taler man om den triangulaere alliance mellem Iran,
Rusland og Kina — tre lande med hver deres interesser og ambitioner,
men samlet mod en felles vestlig fjende. De har fzlles interesser i
sterke regionale stormagter og i at skabe ustabilitet i Mellemeosten.
Det er i det lys, vi skal se Irans engagement i Hizbollah, Hamas og
houthierne. Glem alt om en hgjere sags tjeneste for palestinenserne:
Det handler om Irans enske om dominans som regional stormagt.

Houthiernes angreb pé civile skibe i og omkring Det Rede Hav
er brikker i dette magtspil. Planen er ustabilitet, uro, skonomisk
krise og kamp mod demokratierne i Vesten. Men det skal ikke
lykkes Iran gennem stedfortredere i houthibevegelsen at ramme
den internationale skibstrafik. Hvis ikke Iran og houthibevaegelsen
stoppes 1 angrebene pé den frie skibstrafik, rammer det naturligvis
sefartsnationer som Danmark og hele den internationale handel, ved
at man ma tage store omveje syd om Afrika. Men det far ogsé
dramatiske konsekvenser for lande som Egypten, hvor indtagterne
fra Suezkanalen spiller en helt afgarende rolle for samfundet. De
feerre skibe pa gennemsejlads har allerede nu betydet, at Egypten far
reduceret indtegterne med en tredjedel. Disse konsekvenser er en
del af den kyniske plan udtenkt i Teheran.

FN's Sikkerhedsrad vedtog den 10. januar 2024 en resolution,
som fordemmer houthibevagelsens angreb pa skibe i Det Rede Hav.
FN vurderer angrebene som en trussel mod international fred og
sikkerhed og kraver, at angrebene standses gjeblikkeligt. Resolutio-
nen anerkender endvidere medlemsstaternes ret til at forsvare deres
skibe mod angreb. En rakke lande, herunder Danmark, udsendte
den 3. januar 2024 en felleserklaering om, at houthibevegelsen ville
komme til at baere konsekvenserne, hvis ikke angrebene stoppede.
Houthibevagelsen fortsatte ufortredent med at angribe civile skibe,
og det forte sa til, at Sikkerhedsradet tog sagen op.

SF stetter indsatsen for at reducere og helst fjerne Iran og deres
handlangere i houthibevagelsens evne til at true den maritime sik-
kerhed. Hvis vi ngjes med den defensive indsats ved at leegge bl.a.
den danske fregat ind som et beskyttende skjold for de civile skibe,
vil det aldrig fa en ende. Hvorfor skulle Iran gennem houthierne
stoppe med at sende missiler mod skibstrafikken, hvis den eneste
konsekvens ville veare, at demokratiske lande binder en masse res-

sourcer i en uendelig lang tid i omradet i og omkring Det Rode
Hav? Hvem har interesse i det? Og hvem har interesse i at traekke
opmarksomheden vak fra krigen i Ukraine? Det har Iran og Rus-
land.

Det er ikke nok at sette et plaster pa séret; vi skal stoppe bled-
ningen. Iran og houthierne skal settes ud af spillet, ellers kommer
vi ikke videre. Danmark skal forsvare den frie internationale skibs-
trafik, og hvis vi ikke stér fast nu, vil det give andre terrorbevagelser
og militsgrupper blod pa tanden med nye angreb andre steder i
verden.

Det er ikke nogen nem beslutning. Men SF ser beslutningsforsla-
gene som afbalancerede og som nogle, der begranser Danmarks
indsats. Og hvad er sd i gvrigt alternativet? Det er, som om at hvis vi
ikke gjorde det her, var der et alternativ, men det ikke at gore noget
er faktisk ogsé en handling. At SF stetter de to beslutningsforslag,
betyder ikke, at vi dermed binder os til eventuelt kommende forslag
om at udvide Danmarks indsats. Mellemesten er et sort hul af kon-
flikter, og Danmark skal ikke lade sig suge med ind. Tak.

Kl. 10:03

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak til ordfereren. Der er spergsmél fra hr. Christian Friis Bach,
Radikale Venstre.

Kl. 10:03

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Det var en meget krigerisk tale fra SF. Jeg citerer:

»lran og houthierne skal settes ud af spillet«. Det vil jo indebere

en meget voldsom krig, hvis det skal lykkes. Derfor vil jeg godt
here hr. Karsten Henge om en rekke ting. Vi og is@r SF har jo
tidligere talt kritisk imod at sende danske soldater i krig med meget,
meget kort varsel og pa baggrund af en hastebehandling. Deler hr.
Karsten Honge stadig vaek det synspunkt, altsé at man skal teenke sig
grundigt om, nar man sender danske soldater ud i en krig? Nu taler
jeg jo om den soldat, der joiner det offensive bidrag.

Deler hr. Karsten Honge ogsé vurderingen af, at der er tvivl om
FN-mandatet, hvor en reekke lande har sagt meget tydeligt, at de
ikke mener, at den offensive operation, vi nu gér ind i, er dekket
af et FN-mandat? Deler hr. Karsten Honge opfattelsen af, at der er
en EU-mission i omradet, der nok meget hurtigt bliver udvidet, som
Danmark kunne tilslutte sig, og som er defensiv og med et steerkt
diplomatisk bidrag? Deler SF de iagttagelser her, og hvad er SF's
svar pa de spergsmal, jeg her rejser?

Kl. 10:04
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Ordfereren.

Kl. 10:04
Karsten Honge (SF):

Jeg kan slet ikke genkende, at min tale skulle vere krigerisk. Men
den handler om en krig, s& det er maske derfor. Hr. Christian Friis
Bach ved da udmerket godt, at nar jeg taler om, at houthibevegel-
sen og Iran skal szttes ud af spillet, s& er det jo ikke Iran som stat,
jeg taler om, men deres indsats i og omkring Det Rode Hav. Jeg taler
da ikke om en krig mod Iran. Det er jo helt indlysende. Det ved hr.
Christian Friis Bach jo ganske udmerket. Det, jeg taler om her, er, at
houthibevagelsen og deres stotter, Iran, skal sattes ud af spillet i og
omkring Det Rede Hav. Det er det, det handler om.

Jeg har bare svart ved at se, hvordan vi skulle reagere anderle-
des, nér civile skibe bliver angrebet med missiler. Sa er svaret jo,
at de skal s@ttes ud af spillet militert, indtil de holder op med at
angribe civile skibe. Jeg ser frem til, at der kunne komme mulighed
for, at EU-landene pa et tidspunkt kunne engagere sig mere. Jeg
synes faktisk, det kunne vere rigtig interessant, hvis det er det, der
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kommer til at ske om en méneds tid. Men det er bare séddan, at
houthierne ikke venter pa EU's beslutningsprocesser.
KI. 10:05

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak, sé er det hr. Christian Friis Bach for anden runde.
KI. 10:06

Christian Friis Bach (RV):

Tak. Man kan sige, at der maske findes alternativer. Houthierne

har jo sagt, at de kun ensker at fokusere pé skibe, der har noget

med Israel at gore. De har jo sagt, at hvis der kommer tilstreekkelig
humaniter bistand ind i Gaza, stopper de angrebene med det samme.
De har jo ogsa sagt, at hvis der var en vabenhvile i Gaza, ville de
stoppe angrebene med det samme. Jeg har indtryk af, at SF og hr.
Karsten Honge deler de to ensker.

Men hr. Karsten Honge svarer ikke pa spergsmaélet om FN-man-
datet. Hr. Karsten Honge er altsd klar til nu at sende soldater i krig
uden et klart FN-mandat med et alternativ, som er en EU-mission, og
hvor der er en eskalering, i forhold til at antallet af angreb pé skibene
kun er steget, siden man begyndte de offensive operationer. Er hr.
Karsten Heonge klar til det? Det skal jeg bare have bekrftet helt, og
jeg vil gerne bede ham om at redegore for iser FN-mandatet.

Kl. 10:06

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
Kl. 10:06

Karsten Honge (SF):

Jeg har 30 sekunder. Jeg kan i hvert fald bare gentage: FN's Sikker-
hedsrad vedtog den 10. Januar 2024 en resolution, som fordemmer
houthibevegelsens angreb pa skibe i Det Rade Hav. FN vurderer
angrebene som en trussel mod international fred og sikkerhed og
kraever, at angrebene stoppes gjeblikkeligt. Resolutionen anerkender
endvidere medlemsstaternes ret til at forsvare deres skibe mod an-

greb.
Kl. 10:07

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):

Det var slut pa spergsmaélene til ordfereren fra SF. Vi gar videre i

talerreekken. Den neeste ordferer er fra Moderaterne. Hr. Jan Carlsen.
Kl. 10:07

(Ordferer)

Jan Carlsen (M):

Tak for ordet, formand. Forst og fremmest skal jeg lige navne, at
jeg er tradt i stedet for Peter Have, som ikke kunne vere her i dag.
Det er to vigtige forslag, vi skal behandle, som derfor ogsa fraviger
de normale behandlingstider her i Folketinget. For i grundlovens §
19, stk. 2, er det naevnt, at det kraever Folketingets samtykke, hvis
danske styrker skal kunne anvende militeere midler mod en fremmed
stat. Det er nedvendigt i den her situation, og det er derfor, vi er
samlet i dag.

Der er sket en forverring af situationen i Det Rede Hav, hvor
houthibevagelsen i Yemen har udfert en reekke angreb og angrebs-
forseg mod den civile skibsfart og internationale militaere fladefar-
tejer. Det er uholdbart, og det er ulykkeligt, da Det Rede Hav er
et centralt knudepunkt for international handel og dermed ogsa af
afgerende betydning for Danmark.

FN's Sikkerhedsrad vedtog den 10. januar 2024 derfor ogsé en
resolution, som fordemmer houthibevagelsens angreb pa skibe i Det
Rade Hav, som er en trussel mod regional fred og sikkerhed, og
kraever, at angrebene standses gjeblikkeligt og anerkender medlems-
staternes ret til at forsvare deres skibe mod angreb. I lyset af det har

USA taget initiativ til at etablere en maritim operation og indledte
saledes den 12. januar en offensiv koalition, som de har anmodet
Danmark om at bidrage med stettefunktioner til.

Med dette beslutningsforslag ensker regeringen derfor Folketin-
gets samtykke til, at der indsattes danske militeere bidrag til den
amerikansk ledede operation i rammen af den internationale mariti-
me Combined Maritime Forces i og omkring Det Rede Hav med
mulighed for at indsatte en mulig EU-ledet semiliteer mission i om-
radet, ligesom der ydes samtykke til, at danske militeere bidrag stilles
til rddighed for en offensiv amerikansk ledet indsats i og omkring
Det Rade Hav med det formal at begrense houthibevagelsens evne
til at true den maritime sikkerhed i omréadet.

Det danske bidrag bestar konkret af en fregat, et delbidrag i form
af militeerpoliti, sanitetselement, tolkekapacitet, efterretningselement
og en maritim helikopter og et maritimt stotteelement til at styrke
den maritime sikkerhed og herunder retten til fri sejlads i Det Rede
Hav. Det vil sdledes udelukkende vare et mandat til anvendelse af
magt til at imedega truslen mod den frie sejlads i selvforsvar og til
at forsvare civile skibe og enheder. Der stilles desuden en person til
radighed for en offentligt ledet amerikansk indsats i og omkring Det
Rode Hav med det formal at begranse houthibeveegelsens evne til at
true den maritime sikkerhed i omradet.

Det danske bidrag skal ikke forstds som en mulig eskalering af
situationen, men er en bydende nedvendighed. Det er en alvorlig
sag at sende folk i kamp, men det er netop her, at et godt, solidt
forsvar bliver allermest tydeligt. Og jeg er stolt af, at vi i Danmark
har dygtige soldater, som ter tage af sted, nir verden braender og der
er brug for dem som Danmarks bidrag. Moderaterne stetter op om de
to beslutningsforslag og héber, at Folketingets ovrige partier vil gore
det samme. Tak for ordet.

Kl. 10:11

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Der er en reekke sporgere. Den forste er hr. Mikkel Bjorn,
Dansk Folkeparti.

Kl. 10:11

Mikkel Bjern (DF):
Tak for det. Nu fik jeg ikke andet svar fra Venstres ordferer end falsk
pataget forargelse. Nu vil jeg prove at hare Moderaternes ordferer,
om ordfareren ikke kan bekraefte, at skulle der komme en flade forbi
med 50-100 migranter, der vaelger at springe vandet, i det gjeblik
vores skib sejler forbi, er vi konventionsmaessigt forpligtet til at tage
de mennesker med til Danmark.

KI. 10:11

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
Kl. 10:12

Jan Carlsen (M):
Det er klart, at man ikke efterlader folk i ned. Sa selvfolgelig hjelper
man folk i ned. Det gor alle ordentlige stater, og det gor vi ogsa. Vi

er medlem af internationale konventioner.
Kl1. 10:12

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
S4 er det hr. Mikkel Bjern for sin anden korte bemarkning.
Kl. 10:12

Mikkel Bjorn (DF):

Dermed siger Moderaternes ordferer ogsa, at potentielt 50-100 flere
pirater kan blive hentet til Danmark som konsekvens af den mission,
ndr regeringspartierne insisterer pa, at vi skal overholde internationa-
le konventioner. De to ting i kombination fungerer bare ikke. Vi
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skal ikke have 50-100 eller flere potentielle pirater til Danmark som
konsekvens af den her mission.
Kl. 10:12

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
Kl1. 10:12

Jan Carlsen (M):
Nu kan man sige, at jeg ikke har hert om, at der er pirater, nar der
er sd meget militer dernede i gjeblikket. Piraterne stikker jo ikke ud
til s@s, nér der er s omfattende militeer dernede i gjeblikket. Sa det
er jo ikke nerkampe, vi har 1 omrédet for at forsvare skibene. Det
er jo missiler, der kommer inde fra fastlandet. Sé jeg ser ikke, at vi
kommer til at mede pirater i det omfang.

Kl. 10:13

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Den naste sporger er fru Mette Thiesen, Dansk Folkeparti.
Kl.10:13

Mette Thiesen (DF):

Jeg vil takke ordfereren for faktisk som den forste ordferer for
regeringspartierne at give et @rligt svar. Man er ligeglad med, om
der kommer 50 eller 100 uintegrerbare pirater til Danmark, som
danskerne skal betale for og simpelt hen vzre til grin for deres egne
skattekroner. Det er jo @rlig snak fra et regeringsbarende parti, sé i
hvert fald tak for det.

Jeg kunne godt teenke mig at here ordfereren om noget i forhold
til den historie, jeg ogsa fortalte for om Rasmus, der ikke kunne fa
den rigtige benprotese, men at en etbenet nigeriansk pirat bare far
alt, hvad han beder om. Mener ordfereren, og mener Moderaterne,
at det er sddan, Danmark skal fungere? Mener Moderaterne fortsat —
og det m4 jeg jo gé ud fra — at nigerianske pirater, der kommer til
Danmark, skal foran i keen foran danskerne?

Kl. 10:14

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 10:14

Jan Carlsen (M):
Nej, vi er ikke taget af sted for at samle asylansegere op, som man
ogsa sagde fra Venstres side. Det er jo ikke det, der er hele formalet
med det. Vi er nedt til at tage ned og beskytte den internationale
skibsfart. Det er sa nemt bare at slynge alt muligt hypotetisk i hove-
det pa os. Vi sejler jo ikke derned for at samle asylansggere op. Det
er ikke det, der er formalet. Vi er jo nedt til at gere et eller andet
nede i Det Rede Hav af hensyn til den maritime sikkerhed.

Kl. 10:14

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Fru Mette Thiesen for sit andet spergsmal.
Kl. 10:14

Mette Thiesen (DF):

Men det var jo det, man gjorde sidst. Jeg skal ikke kunne sige,

om det var, fordi den tidligere regering havde forberedt sig helt
exceptionelt dérligt, eller om det bare var, fordi man vitterlig mente
det sadan. Jeg kan jo forstd pé regeringspartierne, at det der med
danskernes tryghed og sikkerhed er man flgjtende ligeglad med, bare
man kan redde en pirat, der tilfaeldigvis ikke blev ramt rigtigt, sd han
faktisk overlevede. Det er jo det, man siger. Man satter piraten forst,
og det er ikke en hypotetisk situation. Vi star i den lige nu. Der er
kommet en fuldsteendig vanvittig pirat til Danmark, som danskerne

nu skal betale for, og danskere skal leve med sandsynligheden for, at
han begar et eller andet overgreb pa nogle af dem.

Sa det er ikke hypotetisk, og jeg synes, det er vanvittigt, at man
kan sta som ordferer for et regeringsbarende parti og sige, at det
her er et hypotetisk spargsmal. Det er det da ikke. Det er da det,
vi star med lige nu. Mener Moderaterne, at nigerianske pirater eller
lignende kommer foran danskere — ja eller nej?

Kl. 10:15

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI. 10:15

Jan Carlsen (M):
Det handler jo ikke om sundhedspolitik. Det handler ikke om, hvem
der kommer foran i keen. Alle skal jo have den behandling, de skal
have, i vores sundhedsvasen. I gar s meget op i, at vi skal give
garantier, men det er umuligt at give garantier. Jeg vil godt here det,
hvis Dansk Folkeparti kan komme med et forslag til, hvordan man
far garantier af en stat som Yemen, hvor der ikke er lov og orden.
Hvis I har et godt forslag til, hvordan man kan lave garantier om,
at de kan tage deres egne borgere og retsforfelge dem, fordi de har
gjort noget, de ikke ma, sa er I velkomne til at komme med det.

Kl. 10:16

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Jeg skal minde om, at vi ikke bruger direkte tiltale her i Folketinget.
Naste sperger er hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
Kl. 10:16

Alex Ahrendtsen (DF):
I modsaetning til Venstres ordferer, hr. Torsten Schack Pedersen, har
Moderaternes ordferer svaret pa spergsmalet fra hr. Mikkel Bjorn.
Og det var rart. Moderaternes ordferer bekraftede, at vi konventi-
onsmassigt er forpligtet til at samle eventuelle pirater op af vandet
og fore dem til Danmark. S& godt, sa vidt. Er det sé ikke rettidig
ombhu at serge for, at det ikke sker, nemlig ved at henholde sig til
internationale NATO-regler og overgive dem i amerikanernes vare-
tegt, og at fa skrevet det ind i beslutningsforslaget, hvorefter Dansk
Folkeparti kan stette op om beslutningsforslaget og hensigten om at
beskytte den internationale skibsorden?

Kl1. 10:17

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl. 10:17

Jan Carlsen (M):
Vi er jo forpligtet til at samle dem op og hjelpe dem i en nedsitua-
tion, men vi er ikke forpligtet til nedvendigvis at tage dem her til
Danmark.

Kl. 10:17

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det spargeren for sin anden korte bemarkning.
Kl. 10:17

Alex Ahrendtsen (DF):

Men det er jo netop det, vi er. Og det er det, vi skal undga. Nu
sporger jeg igen: Vil Moderaternes ordferer arbejde for at sikre, at
vi far skrevet ind i beslutningsforslaget, at eventuelle kombattanter
og terrorister, som fregatten ville kunne komme til at samle op, skal
overgives i amerikanernes varetaegt i henhold til NATO-reglerne?
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Kl. 10:17

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI1. 10:17

Jan Carlsen (M):
Jeg ved ikke, hvordan amerikanerne stiller sig over for det. S& det
kan vi jo ikke skrive ind i et beslutningsforslag.

Kl. 10:18

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Vi gar videre i rekken af spergere. Den naste er fru Sascha Faxe fra
Alternativet.

Kl. 10:18

Sascha Faxe (ALT):
Tak. Jeg vil godt sparge ordfereren til den forste del af talen, hvor
der blev talt om, at det er vigtigt, at det her bliver hastet igennem.
Kunne ordfereren forklare, hvad han ser som forskellen pa B 103 og
B 104? For B 103 har vi kendt leenge, men B 104 er kommet ind fra
hajre her pa det seneste, nemlig i gar, altsa for under et degn siden.
Sa hvad er forskellen pé de to forslag, og hvorfor er det sé vigtigt at
hastebehandle B 104 frem for B 103?

Kl. 10:18

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfereren.
Kl1. 10:18

Jan Carlsen (M):
B 103 handler jo om, at vi skal indsatte et bidrag til den amerikansk
ledede koalition, og B 104 ... Det tror jeg at Lars forteller om sene-
re.

Kl. 10:19

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Spergeren har endnu en mulighed. Varsgo.
Kl.10:19

Sascha Faxe (ALT):
Det vil jeg jo sé tage til efterretning, altsd at man henviser til uden-
rigsministeren — jeg tenker, at det var den Lars, der blev henvist til.

Jeg vil s& sperge, hvordan man i Moderaterne stiller sig i forhold
til forskellen mellem det at have en defensiv indsats og det at have
en offensiv indsats. Altsé, hvis jeg star nede i skolegérden og der er
nogen, der vil teske los pa mig, og der vil jeg lige sige, at jeg er fra
landet, s jeg har set lidt af hvert, og jeg sé forsvarer mig imod det
angreb, frem for at jeg gér over og giver Lars, altsé den Lars, jeg gik
i klasse med — jeg gik i klasse med flere, der hed Lars, sé det er ikke
en bestemt, jeg teenker pd — en pa lampen for at forebygge, at han
skulle give mig en pa lampen. Det er jo lidt det, som B 103 og B
104 legger op til. Hvordan ser man péa forskellen mellem de to ting
i Moderaterne, og hvorfor er det sa vigtigt, at man ogsa kan ga over
og give nogen en pa lampen?

Kl. 10:20

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
KI. 10:20

Jan Carlsen (M):

Jamen det er et defensivt forsvar. Det vil sige, at hvis der kommer
missilangreb mod skibe eller mod vores egen fregat, sa skyder vi
igen for at skyde missilerne ned. Det er det, der ligger i det defensive
forsvar.

Kl. 10:20

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Den neeste spoarger er hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre.
Kl. 10:20

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Jeg skal beklage, at jeg kommer til at stille hr. Jan Carl-
sen nogle svaere spargsmal, selv om jeg godt ved, at hr. Jan Carlsen
er stedfortreeder her. Men nér regeringen ensker at hastebehandle et
forslag om at sende danske soldater ud i en offensiv militer opera-
tion — det er det, nogle betegner som krig — med 30 timers varsel,
sd4 md man jo kunne forvente, at regeringspartiernes ordferere, som
star pa talerstolen i dag, kan svare pa de spergsmal, vi har. For det
her gar jo alt for steerkt, og derfor skal vi kunne fa svar pa de her
sporgsmal.

Derfor vil jeg gerne here ordfereren, om han kan redegere for,
hvad status er i forhold til at udvide den eksisterende EU-ledede
mission i omradet til ogsa at omfatte Det Rede Hav. Hvad er status
i de forhandlinger? Det er jo en mission, som vil vaere defensiv og
med en sterk diplomatisk indsats. Hvad er status i de forhandlinger,
og ser ordforeren det som et godt alternativ til bide at placere fregat-
ten der, men ogsa til at placere et stabsbidrag der?

Kl. 10:21

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
Kl. 10:21

Jan Carlsen (M):
Jeg synes, det er meget vigtigt, nir vi kommer med fregatten, at
vi ogsé har en stabsofficer med, der er med til at koordinere hele
operationen dernede. Sa det ser jeg ikke noget problem i. Det er jo
kun en enkelt officer, som det handler om, og som skal vaere med til
at koordinere det. Sa det ser jeg ikke noget problem i.

Kl. 10:21

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
S4 er det hr. Christian Friis Bach for sit andet spergsmal.
Kl. 10:21

Christian Friis Bach (RV):
Men der stér jo i beslutningsforslaget, at man ensker, at fregatten
overgar til den EU-ledede mission.

Men kan ordfereren sé bekreefte, at der sker en optrapning nu,
altsd at antallet af angreb pa skibe faktisk er oget, efter at man har
indledt de offensive operationer, og at der sker en eskalering i krigen
lige nu, og at samtlige lande i regionen i evrigt har talt meget for
det modsatte, nemlig at lade vaere med at eskalere det og i stedet for
finde frem til en fredsaftale med Yemen og serge for, at vi indgar
en diplomatisk aftale. Det er den made, vi kan skabe sikkerhed for
skibene pa, og det er den made, som vi pd samme tid kan skabe fred
i Yemen pa.

Sa kan hr. Jan Carlsen se, at den eskalering sker, og er han
bekymret over, at det faktisk eskalerer, i kraft af at amerikanerne og
briterne er begyndt at bombe inde i Yemen?

Kl. 10:22
Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Ordfereren.

Kl. 10:22
Jan Carlsen (M):

Jamen det er jo helt naturligt, at man er nedt til at skyde tilbage
der, hvor missilerne kommer fra. Vi troede jo alle sammen, nér vi
begyndte at skyde tilbage, at de sé ville holde op. Men det er klart,
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at nr de bliver ved med at skyde tilbage, er vi ogsa nadt til at
fortseette. Sé det er jo houthierne, der selv skal lade veere med at
skyde mod internationale skibe i internationalt farvand.

Kl. 10:23

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Den neste sporger er hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti.
Kl. 10:23

Peter Kofod (DF):

Tak for det. Og tak for ordfererens, synes jeg, ®rgerlige svar indtil
videre. Jeg vil gerne anerkende, at der faktisk bliver svaret pd meget
af det, der bliver spurgt om.

Jeg vil gerne sperge, om Moderaterne ikke kan se det paradoksa-
le 1, at man pa den ene side ensker at sende forsvarets af sted, fordi
der er nogle mennesker, der er sa farlige og vanvittige, at forsvaret
er nedt til at hdndtere det, mens man pa den anden side kan risikere
at matte sende de her mennesker til Danmark. Er det ikke dybt
paradoksalt, at vi sender forsvaret sted for at sla nogle, som er til
fare for alt omkring sig, ihjel, mens vi samtidig risikerer, at de her
mennesker skal have ophold i Danmark, at de skal have en fremtid i
Danmark og gé direkte op og ned ad danske statsborgere ude i vores
samfund? Det er da dybt paradoksalt og dybt uansvarligt.

Kl. 10:24

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
Kl. 10:24

Jan Carlsen (M):
Vi forventer ikke, at vi skal samle nogen asylansegere eller noget
som helst op. Det er slet ikke derfor, vi er taget derned. Vi er
taget derned for at skabe ro og fred i det internationale farvand, sa
vores skibstrafik kan sejle uden at blive angrebet. Det er det, der er
formalet med det. S& det er absolut ikke et issue, altsé at vi gar og
forventer, at vi skal samle asylansegere op. Det er ikke derfor, vi er
taget derned.

Kl. 10:24

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Spergeren for anden korte bemarkning.
Kl. 10:24

Peter Kofod (DF):
Det forstér jeg godt, men jeg tror heller ikke, at fru Trine Bramsen i
sin tid som forsvarsminister havde en forventning om, at man skulle
fiske etbenede pirater op og tage dem med hjem, da man sendte
fladen af sted.

Man har jo sé leert noget siden dengang — eller har man? For
jeg havde jo hébet, at man havde overvejet, om man kunne gore
noget for at sikre sig bedre, si den situation, som statsministeren i
gér stod og tog dyb andet afstand fra, ikke kommer til at gentage
sig. Men regeringen har ingenting lert. Jeg synes faktisk, det er lidt
beskemmende, at man med al den tid, man har haft, og med hele
det store apparat, man har, ikke har lert noget som helst og ikke har
foretaget sig noget som helst og fremlaegger noget i Folketingssalen
og ikke vil give klare garantier.

Kl. 10:25

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordfareren.
KI. 10:25

Jan Carlsen (M):
Som jeg siger, er det sveert at give garantier. Jeg kunne give garantier
om, at det ikke kan ske, og jeg haber absolut ikke, at det kan ske.

Men det er absolut ikke det primare formal. Det primare formal er
at skabe fred i omradet. Men hvis Dansk Folkeparti kan finde en
made at skaffe en garanti pa og finde ud af, hvem vi kan forhandle
med om, hvor vi kan sztte dem i land, sd synes jeg, i skulle komme
ud af busken og fortelle, hvordan vi kan gere det.

Kl. 10:25

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Tak. Der er en sperger mere, og det er fru Helene Liliendahl Bryden-
sholt fra Alternativet.

Kl. 10:25

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):
Tak. Jeg synes, ordfereren gled lidt af pa min partikollegas sidste
sporgsmal, sa jeg vil gerne stille det igen. Det er det her spergsmal
om, at man star i skolegérden, og sé er der forskel pa, at der er
nogen, der gér hen og slér pa en, og sa afverger man, og at man
gér hen og slér pa fru Sascha Faxes gamle skolekammerat Lars for
at forhindre, at den gamle skolekammerat gar hen og slér fru Sascha
Faxe senere. Sa hvorfor er det vigtigt for ordfereren og ordfererens
parti og regeringen, at man sender en officer ned i offensiv og ikke i
defensiv? Ordfereren siger, at det er et defensivt forsvar, men det er
det jo ikke, nr man med det her forslag, som man hastebehandler,
sender en officer ned i en offensiv rolle med et offensivt mandat.
Hvorfor er det vigtigt?

Kl. 10:26

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Sa er det ordforeren.
Kl. 10:26

Jan Carlsen (M):
Vi har et defensivt forsvar, men alle de stettefunktioner, vi ogsa
kommer med, er med til at hjelpe den amerikanskledede operation.
Derfor er det jo interessant at vaere sammen med de officerer fra den
amerikanskledede operation, sa man kan hjelpe med de stottefunkti-
oner, vi har. Men vores bidrag er defensivt.

Kl. 10:27

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
S4 er det spergeren i den anden runde.
Kl. 10:27

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):
Okay. Sa der er ikke forskel pa B 113, som handler om, at man
sender en fregat ned, som er defensiv, og B 104, hvor man sender en
officer ned, som er offensiv. Der er ikke forskel pa det?

KI. 10:27

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):
Ordfereren.
Kl. 10:27

Jan Carlsen (M):
Jo, der er jo forskel pé det, ndr man pludselig er med med en officer
i den offensive del. Men jeg synes, det giver god mening, at man har
officeren med ovre i den offensive del, fordi vi star med en masse
stettefunktioner.

Kl. 10:27

Den fg. formand (Hans Kristian Skibby):

Vi siger tak til ordfereren fra Moderaterne. Der er ikke flere indteg-
net til spergsmal. Vi gér videre i ordfererrekken, og den naste er hr.
Steffen W. Frelund fra Liberal Alliance. Varsgo.
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Kl. 10:28

(Ordferer)

Steffen W. Frelund (LA):

Tak for det, formand. Jeg er standin for min gode kollega hr. Carsten
Bach i dag, sa jeg har en lille nedskrevet tale, som jeg pa Liberal
Alliances vegne vil videregive her.

Det er en meget tilspidset situation i Mellemesten, vi star over
for lige nu. Der er krig mellem Israel og Hamas; der er udfort flere
bombeangreb fra iransk side pa nabolande; og sa har vi houthibe-
vagelsen, som angriber den civile skibstrafik i omradet. En ameri-
kanskledet koalition af lande forseger i gjeblikket at genoprette en
vis grad af normalitet for skibstrafikken i Det Rede Hav. Danmark
ber som skibsfartsnation deltage i den koalition og hjelpe til med
at beskytte civile skibe i omradet, hvilket USA ogsa har anmodet
Danmark om at gere. Danmark har for deltaget i flideoperationer
sammen med amerikanerne og er som nation samtranet med U.S.
Navy pa en lang reekke punkter, der her kan komme aktivt i spil. Det
skal vi vere stolte af og lade komme til udtryk i den her forbindelse.

I sin grundsubstans handler beslutningen om at tage ansvar for
den globale frihandel og for netop at sikre, at vi kan handle frit pa
tveers af verdensdelene. P4 den made handler det her ogsé om en
sterre dagsorden, om at tage fzlles internationalt ansvar, om kampen
for den liberale demokratiske verdensorden. Terror og autokrati ma
ikke fa overtaget og komme til at st i vejen for frihed, frihandel og
fred.

LA stetter de to beslutningsforslag, fordi det er det ansvarlige at
gore. Tak for ordet.

Kl. 10:29

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning til hr. Christian Friis
Bach, Radikale Venstre. Vaersgo.

Kl. 10:29

Christian Friis Bach (RV):
Tak for det. Jeg vil blot here, hvad ordfereren siger til den beretti-
gede tvivl, der er sdet om FN-mandatet — om ordfereren har lyttet
til de mange kritiske stemmer, der nu kommer, om, hvorvidt det
FN-mandat, som er givet, folkeretligt kan danne baggrund for den
her mission. Vi har haft diskussionen for i forbindelse med tidligere
krige i Irak og Libyen, og vi har jo lovet hinanden her i Folketinget,
at vi ville sikre os, at der var et steerkt FN-mandat, hvis vi skulle ga i
krig. Kan ordfereren garantere, at det er der?

Kl. 10:30

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 10:30

Steffen W. Frolund (LA):
Som stedfortraeder for vores sedvanlige ordferer ma jeg jo legge til
grund, at det, min gode kollega forteller, er sandt, og pa den made
har jeg indtil videre ikke nogen grund til at betvivle, at vi har det
mandat, der skal til, for at kunne agere dernede i FN-regi. P4 den
maéde kan jeg selvfolgelig ikke udstede en personlig garanti, men jeg
kan da i hvert fald sige, at det er Liberal Alliances standpunkt, at der
skulle vaere orden i sagerne, nar vi sender en fregat af sted.

Kl. 10:30

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Onsker hr. Christian Friis Bach den anden korte bemarkning? Ja,
Versgo.

Kl. 10:30

Christian Friis Bach (RV):

Jamen jeg beklager ogsa, at jeg stiller de kritiske spergsmal, men
Liberal Alliance bakkede op om hastebehandlingen, og sa ma man
jo ogsé ga ud fra, at de ordferere, der stiller sig pa talerstolen, er
bevabnet til teenderne i forhold til at forsvare, at vi sender soldater

i krig. Det teenker jeg vil vaere noget, som man i befolkningen ma
forvente, altsd at nar man pa 30 timer treeffer en sddan beslutning, sd
skal man vere klar.

Derfor vil jeg ogsé here ordfererens status pa den EU-mission,
som jo udger det alternativ, som er i omradet, og som er defensivt og
diplomatisk, og som meget hurtigt kan komme til at operere samlet.
Hvor langt er de forhandlinger kommet, og er det et godt alternativ
at leegge fregatten og stabsbidraget dér?

Kl. 10:31

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):

Ordforeren.
Kl. 10:31

Steffen W. Frelund (LA):

Tak. Jamen jeg er sddan set enig i, at ndr vi hastebehandler ting, ma
vi prove efter bedste evne at sette os ind i de ting, og det har jeg
ogsa forsegt pa den korte tid, jeg har haft til det som stedfortraeder.

[ forhold til den defensive del og EU-delen vil jeg sige, at det da
er en positiv tilgang til det, og det er ikke noget, vi er imod. Men jeg
mener ikke, at det kan sté alene, og nér vi har en offensiv part, en
angribende part pa den ene side, ma vi desveerre gore noget aktivt for
at stoppe det, og det synes jeg det her bidrag kan medvirke til.

Kl. 10:32

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi gar videre i ordfe-
rerraekken til fru Lise Bech, Danmarksdemokraterne. Varsgo.

Kl. 10:32

(Ordforer)

Lise Bech (DD):

Tak for ordet. Med det her beslutningsforslag ensker regeringen, at
Folketinget meddeler sit samtykke til, at danske militeere bidrag ind-
settes 1 en amerikanskledet operation, Operation Prosperity Guar-
dian, under den eksisterende internationale maritime koalition, Com-
bined Maritime Forces — jeg er lidt i tvivl om, om jeg ma tale
engelsk her — i og omkring Det Rede Hav med mulighed for ind-
settelse i den mulige kommende EU-ledede semilitere mission i
omradet med samme mandat.

Samtidig ensker regeringen opbakning til, at Danmark tilslutter
sig koalitionen af seks lande, der star bag angreb mod Yemens hou-
thier, der har angrebet internationale fragtskibe i Det Rede Hav i
den seneste tid. Det medforer, at vi udsender en dansk stabsofficer
i 3 méneder, som skal radgive og folge situationen i omradet ngje
og melde tilbage til Danmark, samtidig med at han skal bidrage
til planleegning og tilvejebringelse af et beslutningsgrundlag for de
offensive operationer. De danske militere bidrag og stabsbidrag vil
medvirke til at styrke den maritime sikkerhed, herunder retten til fri
sejlads. Samtidig vil indsattelse af de danske bidrag ske, under for-
uds®tning af at opgaverne alene har til formél at stette koalitionens
pracisionsangreb mod houthibevagelsens militere kapaciteter inden
for rammerne af kollektivt selvforsvar. Det stotter vi i Danmarksde-
mokraterne.

Krigen mellem Israel og Hamas har desvaerre medvirket til, at
sikkerhedssituationen i omréadet er spidset til, og vi har set flere
uprovokerede angreb mod den internationale skibsfart naer Det Rede
Hav, hvor 12 pct. af verdenshandelen passerer igennem pa arlig
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basis. Et Maersksskib er blevet beskudt, om Marsk har efterfolgende
stoppet deres sejlads i omradet og lagt deres ruter om. Nu sejler

de en stor omvej syd om Afrika i stedet for at passere igennem
Adenbugten. Det er seerdeles dyrt, da det tager 10-20 dage ekstra.
Bare i breendstof koster det omkring 7 mio. kr. ekstra pr. tur, og der
er jo rigtig mange civile handelsskibe, der passerer igennem her. Det
er vi nadt til at reagere pa.

Derfor er vi enige i, at Danmark bade skal bidrage til en defensiv
amerikanskledet indsats for maritim sikkerhed i Det Rede Hav og
Adenbugten og samtidig ogsa pa baggrund af USA's anmodning
bidrage med stottefunktioner til den offensive koalition. Vi skylder
vores allierede at lofte en del af ansvaret som en af verdens bedste
og forende sefartsnationer i en tid, hvor der er mange udenrigspoli-
tiske og sikkerhedspolitiske udfordringer. Situationen, som den er
nu, er selvfolgelig noget, vi skal tage meget alvorligt, da det jo
gér ud over sgfolkene sikkerhed, samtidig med at det vil fa fatale
konsekvenser for verdenshandelen, hvis det lykkes houthierne at
blokere skibstrafikken. Et dansk bidrag er desuden med til at demon-
strere Danmarks klare engagement over for serlig andre NATO's
medlemslande, hvilket vil signalere, at vi har et klart enske om at
patage os internationalt ansvar.

Derfor vil jeg gerne meddele, Danmarksdemokraterne stotter
begge beslutningsforslag, bade i forhold til at sende en fregat og
det nedvendige mandskab til operationer for at sikre skibsfarten i og
omkring Det Rade Hav, sa vi beskytter danske interesser og den in-
ternationale skibstrafik mod angreb fra houthibevagelsen i Yemen. I
Danmarksdemokraterne héber vi, at den falles indsats kan vere med
til at deeskalere sikkerhedssituationen og genetablere stabiliteten i
omradet pa den korte og den lange bane. Tak for ordet.

Kl. 10:36

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er en reekke korte bemaerkninger, og den
forste er til hr. Mikkel Bjorn, Dansk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 10:36

Mikkel Bjern (DF):
Tak for det. Nu har vi lige hert en af ordfererne fra et af regerings-
partierne bekrefte, at Danmark konventionsmaessigt er forpligtet pa
at samle alle de mennesker op, der matte sejle forbi.

Sé kunne jeg godt tenke mig at here Danmarksdemokraterne:
Hvorfor er det, at det kun er Dansk Folkeparti, der mener, at de
her pirater ikke har nogen ret til at komme til Danmark? Hvorfor
insisterer Danmarksdemokraterne pa piraters ret til at komme til
Danmark?

KI. 10:36
Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.

Kl. 10:36
Lise Bech (DD):

Det gor Danmarksdemokraterne ikke. Danmarksdemokraterne er
helt enig i, at pirater som piraten Lucky ikke har noget at gere i
Danmark.

Lige nar Dansk Folkeparti bringer det op og sikkert kommer med
alle deres ordforere, vil jeg gerne sige: Jeg synes, det her viser, at vi
skal have et opger med konventionerne og fa dem lavet om. Og altsa
vi skal jo ikke have en pirat; han skal jo ikke have opholdstilladelse i
Danmark og modtage danske ydelser. Sa det er vi helt enige i.

Kl. 10:37

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren.

Kl. 10:37

Mikkel Bjorn (DF):

Ordfereren ved jo lige sa vel som jeg, at konventioner ikke er noget,
man lige laver om, og Danmarksdemokraterne gar ind for overhol-
delse af konventionerne. Det vil sige, at dermed gér man ogsa ind for
den her pirat og andre piraters ret til at komme til Danmark.

Vil ordfereren ikke bekreafte, at sa leenge man som Danmarksde-
mokraterne insisterer pa at overholde de her konventioner, insisterer
man ogsa pa piraters ret til at komme til Danmark?

Kl. 10:38

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 10:38

Lise Bech (DD):
Regeringen har sagt, at der skal udpeges en ambassader, der skal
kigge p4, at vi far arbejdet med de her konventioner og far dem lavet
om. Nu er der géet over et ar, og det har regeringen ikke gjort, sa det
er da virkelig en anledning til at begynde at kigge pa det nu.

Kl. 10:38

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det fru Pia Kjersgaard, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 10:38

Pia Kjzersgaard (DF):

Jeg vil selvfolgelig fortszette i samme spor, fordi ordfereren for
Danmarksdemokraterne, fru Lise Bech, omtalte jo i sin ordferertale
overhovedet ikke det problem, som jeg sd ma sige gruppeformand
for Danmarksdemokraterne, hr. Peter Skaarup, brugte meget tid pa

i gar, nemlig den her etbenede pirat, Lucky, som var sa heldig at
komme til Danmark, hvilket overhovedet ikke skulle vaere sket. Der
er mit spergsmal bare: Hvordan vil fru Lise Bech forhindre det?
Altsa, det er jo det, det her medforer.

Som jeg sagde til en tidligere ordferer, har den tidligere justitsmi-
nister, hr. Nick Haekkerup, faktisk advaret imod det her. Altsa, hvis
man indgér pa de her betingelser, som fru Lise Bech oplistede i sin
ordferertale, sa ville det faktisk motivere andre til at gore det samme
med familiesammenforing og alt, hvad det medferer, og det forholdt
fru Lise Bech sig overhovedet ikke til. Det var en debat i medierne,
pa de sociale medier og pa X i gér, men i Folketingssalen forholder
Danmarksdemokraternes ordferer sig ikke til det.

Kl. 10:39

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det ordfereren.
KI. 10:39

Lise Bech (DD):

Ordforeren siger netop selv, at hr. Peter Skaarup naevnte det i gér, og

derfor var der jo ingen grund til, at jeg brugte min tid pé at gentage

det samme. Jeg kan sa informere ordfereren om, at vi har et moade

her senere pa dagen i Forsvarsudvalget, hvor vi tager det op. Vi har

teenkt os at komme med en betenkning, der har med det her at gore.
Kl. 10:40

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det fru Pia Kjersgaard. Versgo.
Kl. 10:40

Pia Kjaersgaard (DF):

Det @ndrer jo ikke ved, at Danmarksdemokraterne allerede har be-
sluttet at stemme for. Altsa, hvad kan en betenkning sé gere ved
det? Tage et eller andet forbehold? Uha uha, og det ma ikke ske —
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fuldsteendig som hr. Peter Skaarup sagde i dag. Det er, hver evig
eneste gang der er noget essentielt i den her Folketingssal, som
virkelig betyder noget, i hvert fald for Dansk Folkeparti og for de
verdier, vi star for, sé laber vi ind i et konventionsspergsmal, og
hver gang — hver gang! — springer Danmarksdemokraterne fra. Man
vil ingenting. Man har ord. Man har overhovedet ikke handling. Man
har forladt de verdipolitiske synspunkter.

Kl. 10:40

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det ordfereren. Varsgo.
Kl. 10:40

Lise Bech (DD):
Det betyder rigtig meget, ogsé for Danmarksdemokraterne, og det er
derfor, vi skal have et opger. Selvfalgelig skal vi det, men vi er i
en situation nu, hvor man pé en eller anden made prever at afspore
debatten med det her. Det er jo meget alvorligt. Civile handelsskibe
bliver angrebet, og der er vi simpelt hen nedt til at sige: Hvor stor er
risikoen for, at vi far en etbenet pirat om bord igen? Det er vi nedt til
at prove at modvirke, for Nick Hakkerup, som det er blevet sagt, har
jo ogsé sagt, at vi ikke skal have dem med hjem.

Kl. 10:41

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 10:41

Peter Kofod (DF):
Det er meget alvorligt, det er meget alvorligt, og det er meget ve-
sentligt. Derfor er det ogsa meget @rgerligt, at man ikke har styr pa
de her meget farlige mennesker, som der er tale om, og at man ikke
har styr pa, hvad der skal ske med dem, for man beslutter sig for at
sende forsvaret af sted, som jeg kan forstd Danmarksdemokraterne
vil gere. Man accepterer, at regeringen ikke har styr pa de her ting,
har svaret pa de her ting og stillet garantier om de her ting, for
man sender forsvaret af sted. Men vi vil gerne hjalpe regeringen,
og derfor stiller vi et @ndringsforslag, der specifikt skal tage hand
om det her problem, der specifikt skal serge for at binde regeringen
til, at vi ikke tager pirater eller folk, der ikke skal vaere her, med
tilbage, hvis den situation méatte opsta, uanset hvad der matte ske
dernede, uanset situationen. Og det, jeg bare vil here, er: Kan Dan-
marksdemokraterne stemme for sadan et @ndringsforslag fra Dansk
Folkeparti?

Kl. 10:42

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
Kl. 10:42

Lise Bech (DD):
Nu skal jeg jo lige se, hvad det drejer sig om, og om det er noget,
vi kan stemme for. Men bade Danmarksdemokraterne og Dansk
Folkeparti er jo nedt til ligesom at sige, at det praecis er regeringen,
der skal gore noget ved det her, for det kan vi jo ikke. Det er jo
regeringen, der skal tage det her med ud i verden og fa sendret
konventionerne, sa vi ikke har pligt til det. Men i forste omgang skal
vi jo ikke have dem ombord pa vores skibe, for det er jo dér, den
tipper over til den forkerte side.

Kl. 10:42

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for sin anden korte bemerkning.

Kl. 10:42

Peter Kofod (DF):
Men det undrer mig lidt, for jeg synes, at det var sadan nogle ting
som det her, hvor Dansk Folkeparti og Danmarksdemokraterne skul-
le kunne samarbejde, altsa om at holde pirater ude af Danmark.
Og med tanke pa det, som fru Lise Bechs gruppeformand, hr. Peter
Skaarup, fuldsteendig fornuftigt sagde i gér om pirateri og pirater i
Danmark, undrer det mig jo, at Danmarksdemokraterne ikke siger:
Vi slér til, vi vil gerne sammen med Dansk Folkeparti gere noget
for, at regeringen ikke mever os ud i sadan en situation igen. Og der
synes jeg jo, at man har et ansvar, som man svigter. Kan fru Lise
Bech ikke se, at det er lidt maerkeligt? Pa den ene side siger man alle
de der store ting pa tv, men pa den anden side vil vi ikke samarbejde
med hinanden om at gere noget rigtig godt for at holde pirater ude af
Danmark.

Kl. 10:43

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det ordfereren. Vearsgo.
Kl. 10:43

Lise Bech (DD):
Man er da nedt til at vide, hvad man keber. Jeg er da nedt til at se
Dansk Folkepartis forslag, inden jeg siger ja eller nej til det.

Kl. 10:43

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
Kl. 10:43

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak. Danmarksdemokraterne bakker jo som bekendt op om konven-
tionerne og er dermed ogsé medansvarlige for, at vi har faet pirater
til Danmark — pirater, som har snablen nede i velferdskassen, og
som ogsd kan fa familiesammenforing. Og denne risiko er til stede i
den kommende aktion i Det Rode Hav. Ordfereren siger sa, at man
skal arbejde pé at @ndre konventionerne. Det ved vi jo godt svarer
til, at Folketinget finansierer en raket til Mars om 50 ar. Det er ikke
noget, der sker i morgen. Sa her og nu bakker Danmarksdemokrater-
ne op om konventionerne. Her og nu bakker Danmarksdemokraterne
op om dette beslutningsforslag med risiko for, at vi kan fé flere
pirater til Danmark. Hvorfor i alverden stetter man ikke Dansk Fol-
keparti i vores endringsforslag?

Kl. 10:44
Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.

Kl. 10:44
Lise Bech (DD):

Altsa, nu har jeg jo ikke set &ndringsforslaget endnu. Jeg sagde
ogsa til hr. Peter Kofod, at vi ikke har set det endnu, sa vi kan jo
ikke vide, om vi stetter det. Men jeg synes simpelt hen, det er en
underlig tilgang, man har til det, at sige, at vi stetter konventionerne.
Vi stetter ikke en etbenet pirat. Det gor vi ikke. Vi har ikke veret
med til at fa ham til landet, og det er vi jo alle sammen enige om.
Dansk Folkeparti har ogsa sagt det til alle de andre ordferere — nej,
der var nogle, man sprang over. Men at man vil have en etbenet
pirat til landet er der jo ingen, der ensker sig. Og vi mener, at det

er regeringens ansvar at se at komme i gang, og jeg synes, at vi
sammen med Dansk Folkeparti skal se at fd dem i gang med at fa en
ambassader eller noget og sé fa de der konventioner lavet om. Men
det er ikke ensbetydende med, at vi kan sige nej til at sende en fregat
til Det Rede Hav til at beskytte vores civile handelsskibe og vores
handelsrute.
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Kl. 10:45

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Spergeren for sin anden korte bemaerkning.
Kl. 10:45

Alex Ahrendtsen (DF):

Lad mig sperge pé en anden made: Vil ordfereren fra Danmarksde-

mokraterne stotte, at vi far skrevet en garanti ind i dette beslutnings-
forslag om, at vi pd ingen méade nogen sinde kommer til at modtage

pirater eller kombattanter fra Det Rede Hav-aktionen?

Kl. 10:46
Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfoareren.

Kl. 10:46
Lise Bech (DD):

Vi mades i udvalget kl. 16.00, og sa vil jeg rigtig gerne leese det med
hr. Alex Ahrendtsen. Det var bare det.
Kl. 10:46

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det hr. Nick Zimmermann fra Dansk Folkeparti. Vaersgo.
Kl. 10:46

Nick Zimmermann (DF):

De konventioner kommer aldrig nogen sinde til at blive lavet om.
Ergo ma man sige, at pa nuverende tidspunkt stetter Danmarksde-
mokraterne internationale konventioner, der netop ger, at hvis der
sejler en temmerflade ud til et af vores skibe med 50 militante
islamister, der pastar, at de er flygtninge, er vi forpligtet til at tage
dem med hjem til Danmark. Der kan vi jo ikke forsta, at vi ikke

som to partier kan arbejde sammen om for hver en pris at stoppe det.
Vi skal naturligvis ikke sende vores danske mand og kvinder ud pa
missioner, hvor der er mulighed for, at vi kan komme til at skulle
have nogen med hjem til landet, f.eks. ligesom med Lucky. Sa det er
vi da rigtig @rgerlige over at here at vi ikke kan arbejde sammen om.

Kl. 10:47
Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 10:47
Lise Bech (DD):

Det kan jo godt lade sig gore at vende dem rundt. Det har den
tidligere justitsminister ogsa anbefalet. Undskyld, jeg hoster; min
stemme er snart helt vaek. Vi gjorde det jo tidligere, hvor der var fire,
der blev sendt til Nigeria. Hvorfor man ikke har sendt ham her til
Nigeria, ved jeg virkelig ikke.

KI. 10:47
Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Det er ikke sddan med en slem forkelelse.
Sa er det hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre.
KI. 10:47

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det, og beklager til fru Lise Bech, at jeg stiller kritiske
spergsmal midt i hendes hosteanfald og i en svar sag. Men der er to
ting. Danmarksdemokraterne star jo bag de danske soldater og dansk
forsvar, og derfor teenker jeg ogsa, at Danmarksdemokraterne er
optaget af at skabe de rigtige juridiske rammer, nar vi sender soldater
i krig. Der er berettiget tvivl om, hvorvidt den her FN-resolution
faktisk skaber et mandat for offensive operationer. Der er tre perma-
nente medlemmer af FN's Sikkerhedsrad — dvs. faktisk et flertal af

de permanente medlemmer — der har ytret sig meget kritisk over for
det. Og FN's generalsekreter har ogsa udtalt sig tevende omkring,
hvorvidt det her mandat faktisk berettiger de offensive operationer.
Sa jeg vil bare here, om det giver tryghed for danske soldater nu
at blive sendt ud til en offensiv operation, uden at der er tilstrekkelig
klarhed om mandatet.
Kl. 10:48

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
Kl. 10:48

Lise Bech (DD):
Ja, det mener jeg. Altsa, den danske forsvarschef bevarer jo fuld
kontrol og kommando, hele perioden de er udsendt.

Kl. 10:49

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Onskes den anden korte bemerkning, skal man huske at tegne sig
ind.

Kl. 10:49

Christian Friis Bach (RV):
Ja, det var sa ikke det, jeg spurgte om. Det er jeg med pa. Jeg spurgte
om, hvorvidt der var et FN-mandat. Det har vi varet optaget af i
Folketinget. Nar vi sender soldater af sted igen, skal der vaere et
FN-mandat, og det er der meget stor tvivl om hvorvidt der faktisk er.
Men det andet, jeg vil sparge om, handler om sikkerhed for

skibene. Saudi-Arabien har jo bombet houthierne i 8 ar, og det har
kun gjort dem staerkere. I og med at de gor det her som opbakning
til palestinenserne, har de faet heltestatus i store dele af den arabiske
verden. De star langt steerkere nu, end de gjorde, for amerikanerne
og briterne begyndte at bombe. Og angrebene er steget. S& mener
ordfereren, at det her offensive bidrag skaber sikkerhed for skibene?
Eller er det ikke praecis det modsatte?

Kl. 10:50

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
Kl. 10:50

Lise Bech (DD):
Jeg mener, at vi er nadt til at foretage os noget. Vi kan jo ikke bare
sige, at fordi de bomber og sender missiler af sted, skal vi leene os
tilbage og vaere passive og sige: Okay, det er vi godt nok kede af, sa
lad os sette os i en rundkreds og snakke lidt om det. Vi er nedt til at
agere nu. Det er alvorligt. Det er meget alvorligt.

Kl. 10:50

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Sa er der en kort bemarkning til fru Mette Thiesen, Dansk Folkepar-
ti. Versgo.

Kl. 10:50

Mette Thiesen (DF):

Ja, det er meget alvorligt, det er vi sddan set fuldsteendig enige i

i Dansk Folkeparti. Men jeg kan forstd pa Danmarksdemokraterne,
at det hardeste skyts, man kan komme med, er en betenkning. Jeg
er sikker pé, at piraterne ryster i bukserne af, at der kommer en
betenkning i det danske Folketing. N4, spog til side.

Det, som vi godt kunne teenke os at forpligte gerne alle Folketin-
gets partier pa, er sddan set, at selv om der er konventioner, der star
i vejen — selv om der er konventioner, der stér i vejen — skal pirater
ikke til Danmark. Jeg er fuldsteendig flgjtende ligeglad, og det er vi i
Dansk Folkeparti, om de sa bliver udsat for tortur eller andet i deres
hjemland. De skal ikke til Danmark. Og det er egentlig bare det,
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vi beder Danmarksdemokraterne om at bekraefte: Hvad vagter man
hejest? Danskernes sikkerhed og tryghed eller pirater?

Kl. 10:51
Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 10:51
Lise Bech (DD):

Vi er enige i, at de pirater ikke skal til Danmark. Men danskernes
sikkerhed og tryghed galder sandelig ogsé de civile skibe, der sejler
rundt der i Det Rode Hav. Det daekker ogsé over de soldater, vi
sender af sted pa den her mission — det er ogsé danskere, der er
daekket af vores tryghed og sikkerhed.

Kl. 10:51

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for anden korte bemarkning.
Kl. 10:51

Mette Thiesen (DF):

Ej, det er altsé ikke sikkerhed og tryghed, nar man bare sender

nogle af sted igen og fuldsteendig lukker gjnene for, at man pa
nuvarende tidspunkt er konventionsmassigt forpligtet til at tage revl
og krat med hjem fra der, hvor man sejler ned. Sa nej, det er dérlig
forberedelse, og det er ikke at passe pa danskerne. Den er bare ikke
leengere.

Jeg undrer mig sédan set lidt over, at man ikke kan tale mere rent
ud af posen. Altsé, vil Danmarksdemokraterne stotte et beslutnings-
forslag, hvor man, vel vidende at nigerianske pirater eller andet ros
eventuelt bliver udsat for tortur dernede, sikrer, at de ikke kommer
til Danmark? Vil man stemme for sddan et beslutningsforslag?

Kl. 10:52

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
Kl. 10:52

Lise Bech (DD):
Det er noget vrovl at sige, man tager revl og krat med — altsé sikke
en retorik, det synes jeg. Man har netop faet afleveret nogle. Vi har
faet én etbenet pirat med, og det skulle vi aldrig have haft. Det er jeg
helt enig i. Men det her er sé stor en risiko, at ja, vi stemmer for det
her beslutningsforslag.

Kl. 10:52

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemerkninger, sa vi gar vi-
dere i ordfererreekken til fru Merete Scheelsbeck, Det Konservative
Folkeparti. Versgo.

Kl. 10:52

(Ordforer)
Merete Scheelsbeck (KF):
Tak for ordet, formand. Vi har uro i verden, og nar uroen vokser sig
sterre og sterkere og gar direkte ud over danske interesser, som vi
lige nu er vidne til, s& skal Danmark naturligvis stille op. Houthibe-
vaegelsen har vokset sig storre og sterkere; hvor den startede som en
mindre oprersbevaegelse, ser vi i dag, at den bade er blevet politisk
og militaert steerkere. Der hverken kan eller skal vi se passivt til.
Siden slutningen af 2023 er situationen forverret yderligere,
hvad angér sikkerhedssituationen i og omkring Det Rade Hav. Den
situation kraever, at vi holder taet sammen med vores allierede, og
nar USA anmoder Danmark om at bidrage, stiller vi op. For houthi-
bevaegelsens evne til at true den maritime sikkerhed i omradet skal
modarbejdes.

Danmark er en af verdens forende sefartsnationer, og det er
fuldstaendig pa sin plads, at vi ogsa tager ansvar. Lige nu foler
danskopererede skibe sig nedsaget til at sejle syd om Afrika pa
grund af usikkerheden og frygten for angreb. Det ma siges at vare
en fuldsteendig uholdbar situation.

I Det Konservative Folkeparti har vi fra begyndelsen bakket op
om initiativerne preesenteret i Det Udenrigspolitiske Neevn, og vi
fortseetter vores fulde stotte til at deltage i missionen i omradet, bade
med den defensive og offensive indsats. Den skal medvirke til at
styrke den maritime sikkerhed, herunder retten til fri sejlads.

Det ma aldrig blive let at treeffe beslutninger som den her — at
sende danske bidrag til omrader med trusselsniveauer af hej karak-
ter. Men ikke desto mindre mener vi at det er den rigtige beslutning
at treeffe. Det er altafgerende, at omradet overvéges, og at vi arbejder
for at beskytte den fri sejlads, bade for civil skibstrafik og for inter-
nationale fladefartgjer. Omradet skal vaere sikkert, og angrebene fra
houthibevagelsen skal standses.

Sa ja, vi giver gerne samtykke til danske militaere bidrag for at
styrke den maritime sikkerhed i og omkring Det Rode Hav. Det
Konservative Folkeparti stotter savel B 103 som B 104.

Kl. 10:55

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):

Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemerkninger, sé vi gér

videre i ordfererraeekken til fru Rosa Lund fra Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 10:55

(Ordforer)

Rosa Lund (EL):

Tak. Jeg skal starte med at sige, at jeg holder den her tale pa vegne af
Enhedslistens udenrigsordferer, fru Trine Pertou Mach, der ligesom
andre medlemmer af Det Udenrigspolitiske Neevn er pa udvalgsrejse
i USA.

Enhedslisten fordemmer pé det kraftigste angrebene pa den civile
skibsfart i Det Rade Hav, der udgér fra houthimilitserne, der kontrol-
lerer det vestlige Yemen. Vi bakker op om resolutionen fra FN's
Sikkerhedsrad, der blev vedtaget den 10. januar, og som anerkender
den frie sejlads og landes ret til at forsvare deres skibe mod angreb.
Indtil i torsdags sé det ud til, at det, Folketinget skulle tage stilling til
i den her uge, var beslutningsforslaget om at udsende en dansk fregat
i en defensiv mission, dog med mandat til et udvidet selvforsvar, for
at beskytte skibsfarten i Det Rede Hav. Vi gik og gar kritisk til det
beslutningsforslag, men med &bent sind, og vi stillede en lang rackke
sporgsmal til udenrigsministeren, bl.a. om missionens defensive ka-
rakter og handteringen af eventuelle fanger samt relationen formelt
og reelt til den amerikanskledede offensive mission i en hgjspaendt
kontekst.

I mellemtiden meddelte regeringen, at den ville tilslutte sig den
offensive USA-ledede koalition, der foretager bombardementer af
maél i Yemen. En offensiv mission er Enhedslisten imod. Vi mener
ikke, at konflikterne i den meget ustabile region, som Mellemeosten
er for tiden, skal loses med militere midler. Vi kan sagtens se argu-
menterne for at beskytte den civile skibsfart — det synes vi er vigtigt
— men vi mener, det er serdeles farligt med denne operation, hvor
vi dermed bliver part i en offensiv krigsforelse. Med vedtagelsen af
beslutningsforslag B 104 vil Danmark blive en krigsferende part i
Det Rode Hav. Derved bliver det reelt umuligt at skelne mellem den
defensive fregatmission og den offensive mission med angreb pa mal
i selve Yemen. Det er svart at se, at houthierne vil lave den skelnen,
nar de affyrer missiler.

Som der star i FE-vurderingen i bemerkningerne til B 104, og
jeg citerer:

»Houthi-beveegelsen har begranset evne og vilje til at skelne
mellem de vestlige militeere fladestyrker i omradet.«
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Det gaelder ogsa for resten af regionen og verden. Hvis Folketin-
get vedtager B 104, bliver Danmark part i en krig og part i en fler-
hovedet kompliceret konflikt i en meget ustabil region. Situationen
omkring Det Rede Hav er spreengfarlig, og Danmark skal bidrage
til en deeskalation. Og endelig er det folkeretlige grundlag for Dan-
marks deltagelse tvivlsomt.

Danmark har erfaringer fra USA-ledede operationer, og de er
ikke gode. USA og andre vestlige lande, herunder Danmark, har
darlige erfaringer med langvarige, dyre og dedelige missioner i bl.a.
Afghanistan og Irak. Ligesom tidligere USA-ledede aktioner har den
offensive operation rettet mod houthierne i Yemen i praksis ingen
slutdato eller exitplan. Ifelge bemarkningerne til B 104 skal det
danske bidrag udsendes i ca. 3 maneder, men realiteten er, at ingen
ved, om houthierne er holdt op med at angribe skibe i slutningen
af april. At gd med nu i USA's offensive koalition kan indebere, at
Danmark i mange méneder eller maske ér binder sig til krigsforelse.
Som der star i FE-vurderingen i bemerkningerne til B 104, og jeg
citerer igen:

»Det er mindre sandsynligt, at houthierne er afskraekket fra
yderligere angreb som folge af de primzrt amerikanske angreb i
Yemen.«

Sa hvad er konsekvenserne for det yemenitiske folk oven pa flere
ars borgerkrig og en skrebelig vabenhvile? Det mener vi ogsa ber
vere en del af ligningen. Vi mener, at Danmark skal bruge sine kraef-
ter pa at arbejde for en vabenhvile i Gazakonflikten. Det offensivt at
angribe stillinger inde i Yemen kan risikere at forhindre muligheden
for at opna en vébenhvile i Gaza, og det ville veere katastrofalt.

S4 vi skal arbejde for en deeskalation af en i forvejen eskaleret
situation, som beslutningsforslag B 104 er udtryk for. Det her kan
blive langvarigt, og Danmark ber ikke ga ind i potentielt langvarige
krigsoffensiver, der ikke baserer sig pa et klart FN-mandat, og slet
ikke, for alle andre veje er afsogt.

Enhedslisten kan ikke stotte beslutningsforslaget.

Kl. 11:01

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemerkninger, sé vi
gér videre i ordfererreekken til hr. Christian Friis Bach fra Radikale
Venstre. Varsgo.
Kl. 11:01

(Ordferer)

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Lad mig starte med at sige, at vi er meget kede af, at

vi pa 30 timer skal hastebehandle det her forslag, som handler om at
sende danske soldater ud i en offensiv militeer operation, og det er
endda i en situation, hvor de fleste af regeringens ordferere ikke kan
veere til stede. Vi finder, at det er en meget alvorlig sag.

Lad mig dernzst sige, at vi fuldt ud stetter, at vi sender en fregat
ned til en defensiv operation for at beskytte danske skibe, men vi
er meget tovende over for at stemme for B 104 om bidrag til den
offensive mission. Det er der en reekke grunde til.

Den ene er, at det kan styrke houthierne internt og i regionen. De
bliver nu opfattet som den eneste gruppe, der forseger at forsvare
palastinenserne, og som nu er ofre for en amerikansk-britisk aggres-
sion. Houthierne har jo sagt gentagne gange, at de vil stoppe, hvis
der kan komme tilstreekkelig humanitaer hjeelp ind i Gaza, og at de
vil stoppe, hvis der kommer en vébenhvile i Gaza. Derfor har de faet
den her heltestatus i hele regionen, i hele den arabiske verden, som
den eneste gruppe, der gor noget. Det galder ogsé internt, hvor den
spirende demokratiske opposition, som der faktisk har veret imod
houthierne i Sanad, nu er blevet kvalt, fordi houthierne stér styrket i
kampen for palestinenserne.

En anden grund er bekymringen for, at vi med det her kommer
til at ofre fredsaftalen i Yemen. Den var meget teet pa at blive

underskrevet i de her uger. Det ville have veret et historisk skridt
mod fred. Aktererne og regeringen — der er jo en stribe grupper nede
i syd — har brugt anledningen til at optrappe retorikken og opfordre
til stotte, angreb og landkrig mod houthierne igen. Der er stor sand-
synlighed for, at krigen internt i Yemen derfor vil blusse op igen,

og det vil ramme civilbefolkningen hardt. 20 millioner mennesker er
steerkt athengige af nedhjelp.

Den offensive operation — det er vores tredje grund og bekymring
—vil fore til yderligere eskalering. Det kan betyde, at vi bliver
hvirvlet ind i en konflikt, og at missionen ikke vil bidrage til fred
eller sikkerhed for skibene. De amerikanske og britiske bombninger
har indtil nu ikke formaet at stoppe angrebene. Tvaertimod er der ad-
skillige vurderinger fra kilder i regionen og i Yemen om, at der sker
en optrapning af angrebene pa skibene. Vurderingen fra yemenitiske
akterer er, at det eneste, der for alvor kan gere noget ved houthierne,
er at sla dem tilbage militeert. Da Saudi-Arabien ikke ensker at
intervenere, risikerer den amerikansk og britisk ledede koalition at
blive trukket yderligere ind i konflikten, endda ind i en landkrig pa
sigt.

Den fjerde grund og bekymring er, at det er en snaver koalition,
vi gar med i. Den taeller USA, Storbritannien, Australien, Bahrain,
Canada og nu ogsa Wilders' Holland som det eneste EU-land. Dan-
mark, Tyskland, New Zealand og Sydkorea har varet med i en
politisk stetteerklaering. Frankrig, Italien og Spanien har sagt nej til
at deltage, og Frankrig har endda sagt, at de ikke mener, at angrebe-
ne kan anses som legitimt selvforsvar, sa der dermed kunne findes
mandat i FN-resolutionen.

En femte grund og bekymring er, at vi skubber landene i regio-
nen, ikke mindst Saudi-Arabien og Oman, fra os. De har begge
advaret mod eskaleringen og modangrebene. Vi skubber dem i arme-
ne pa Rusland og Kina, som ger alt, hvad de kan, for at udnytte
situationen politisk. Kina fastholder, at FN-resolutionen ikke autori-
serer modangrebene fra USA og Storbritannien, og advarer imod
eskaleringen.

Der er et bedre alternativ. Det er at udvide og kombinere de
eksisterende FN- og EU-baserede maritime operationer til ogsa at
omfatte Det Rode Hav og indsatsen mod houthierne. Det kan ske. Vi
er allerede med sammen med ni europaeiske lande i de operationer.
Dem kan man udvide og gore defensive. De har et meget sterkt
diplomatisk islaet og udger en meget steerk diplomatisk indsats. Det
kan vere pa plads inden for fa dage eller fa uger. Vurderingen er
ogsa, at den danske fregat meget hurtigt kan komme til at indga
i den operation, og sé giver det jo kun mening, at vi i Danmark
koncentrerer vores indsats dér i stedet for at gé ind i en offensiv
operation. Det er den naste af vores bekymringer.

Vi har endnu ikke afgjort, hvad vi stemmer i eftermiddag, fordi
det er kort tid, vi har. Men hvis jeg skal opsummere, ma jeg sige,
at angrebene fra USA og Storbritannien lige nu er blevet en eska-
lerende faktor. Det har gjort houthierne steerkere, og det har gjort
skibsfarten mere usikker. Vi kommer til at sta relativt isoleret i EU,
hvis vi gar med. Vi mister den position, Danmark ellers har haft i
Yemen. Jeg har selv rejst i Yemen og set, at Danmark har haft en
steerk position, iser efter indsatsen under Det Arabiske Initiativ. Der
misser vi jo vores muligheder for at indga konstruktivt i arbejdet
med at skabe en fredsaftale.

Hvis vi vil beskytte skibsfarten, og hvis vi vil have fred i Yemen
og i Mellemesten, er vi meget i tvivl om, hvorvidt den offensive
operation er den rigtige vej at ga for Danmark. Sa vi star bag
fregatten, og vi vil gerne sende et sterkt signal om, at vi ensker
at beskytte skibstrafikken og imedegé angrebene, men vi er meget
tovende over for at stemme for det offensive bidrag i en krig uden et
klart FN-mandat og i en situation, hvor det kan fore til eskalering og
optrapning i stedet for fred og sikkerhed. Tak for ordet.
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Kl. 11:07

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren, og jeg kan oplyse, at afstemningerne tidligst vil
ske kl. 18.00.

Sa er det hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti, for en kort

bemearkning. Varsgo.
Kl. 11:07

Alex Ahrendtsen (DF):

Jeg spidsede orer, da jeg herte ordfereren sige, at houthierne er de
eneste, der forsvarer Gaza, og jeg kunne egentlig godt teenke mig at
vide, hvad ordfereren mener med det.

Houthierne smider missiler mod skibstrafikken. Er det at forsta
som et forsvar for Gaza? Kunne ordfereren uddybe, hvad han mener
med disse ret bemarkelsesverdige ord, altsd at houthierne er de
eneste, der forsvarer Gaza?

KI. 11:08

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 11:08

Christian Friis Bach (RV):
Det, jeg beskrev, var den stemning, der breder sig i den arabiske
verden. Det var ikke en holdning eller et synspunkt. Men det er
sadan, det bliver set rundtomkring i den arabiske verden, hvor jeg
har mange staerke kilder. Der bliver i store dele af den arabiske
verden netop set sddan pa det, at houthierne er de eneste, der stiller
sig op for pala®stinenserne. For de har jo sagt meget klart, at det, at
de gér efter de skibe, der har en relation til Israel, har to formal, altsa
at fa tilstreekkelig humaniter nedhjelp ind i Gaza og at fa skabt en
vabenhvile. Det er deres argumenter, og de vinder genklang i store
dele af den arabiske verden.
Sé houthierne star styrket, og de har nu heltestatus i store dele

af den arabiske verden. Er det det, vi ensker? Eller er det sadan, at
amerikanerne og briterne er gaet i lidt af en faelde, sddan som nogle,
ogsa FN-kilder i Yemen, udtrykker det, altsa at det har lokket os i en
feelde, hvor vi faktisk fér styrket de ekstreme kraefter i den arabiske
verden, som gnsker at opskalere og eskalere og ogsé angribe vestlige
interesser? Det var det synspunkt, som jeg reflekterede over, og som
jeg tenker over.

KI1. 11:09

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det spergeren for den anden korte bemarkning.
KI. 11:09

Alex Ahrendtsen (DF):
Sa er jeg mere beroliget. Der er en beremt bog, der hedder
»Catch-22«, altsa at ligegyldigt hvad man ger, vil lesningen vare et
problem, og det er jo den situation, vi star i i Vesten. Houthierne vil
vere helte, uanset om vi griber ind eller ej. Hvis de smider missiler,
og vi lader vaere, sé vil det betyde, at de er steerke, og at vi er svage,
og hvis vi besvarer dem, og de far missiler i hovedet, sa er der ogsa
stotte fra den arabiske verden. Hvad er De Radikales svar pa denne
problemstilling?

KI. 11:09

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl1. 11:09

Christian Friis Bach (RV):
Jeg er helt enig med ordfereren i, at det er vanskeligt, og jeg star
heller ikke her med en konklusion. Jeg star ikke her med en loftet

pegefinger eller steerke holdninger, jeg star her med en bekymring
for, hvad det er, vi gér ind i, hvis vi tilslutter os en offensiv operation
ind i Yemen. Og det bedste svar, jeg lige nu kan se for os, er at

gore alt, hvad vi kan, for at beskytte de skibe, og det kan vi faktisk
godt gare. Det er jo ikke nedvendigvis sé avancerede missiler eller
droner, som houthierne presterer, og dem kan vi skyde ned, og dem
kan vi tage os af.

Sa det er det defensive bidrag og sa et fokus pé nu at fa alle
parter til at agere fornuftigt og fa skabt en situation, hvor vi kan
skabe sikkerhed for skibene og méske endda ogsé fred i Yemen.

KI. 11:10

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Tiden er géet. Sa er det fru Charlotte Bagge Hansen, Moderater-
ne. Versgo.

Kl 11:10

Charlotte Bagge Hansen (M):

Forst vil jeg sige tak for et godt left ind i en politisk og militer ana-
lyse fra De Radikale. I Danmark har vi et forsvar, vi har en fantastisk
dygtig stab, vi har nogle af verdens dygtigste strateger og operative
officerer. Nér vores allierede, som er USA, gér ind og beder os om

et bidrag her og nu og det skal ga staerkt, s har jeg tillid til, at den
vurdering er korrekt. Houthierne venter ikke pa, at vi treekker det her
ud, og at vi speeder ned i forhold til det her beslutningsforslag.

De allierede vil vi gerne have forsvarer os. I forhold til det her
med, at man maske godt vil det ene, men at man ikke vil det andet,
har jeg et spergsmal. Forventer ordfereren, at de kommer og hjalper
0s, hvis vi har problemer? Samtidig vil jeg sige, at jeg ser det lidt,
som om man er inviteret til sammenskudsgilde og man sa ikke selv

har mad med, men at man spiser af de andres mad.
Kl 11:11

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
KL 11:11

Christian Friis Bach (RV):

Tak. Jeg er helt enig med ordfereren i analysen af de danske soldater
og deres kompetencer og deres dygtighed. Derfor er jeg ogsa selv
meget bekymret over det, hvis det ender med, at vi ikke kan bakke
op om den offensive operation. For jeg mener ogsa, det er vigtigt, at
vi, hvis vi sender soldater ud i verden i en offensiv militer operation,
i en krig, sé skal std sammen, og at vi skal std bag dem. Derfor er jeg
ogsa ked af, at vi tever, og at det skal gé sa hurtigt.

Men sa vil jeg bare udfordre det med vores allierede. Det er
amerikanerne og briterne, der star for den operation, som vi tilslutter
os, mens ingen af de lande, som jo er vores tatte allierede, dvs.
Tyskland, Frankrig, Italien, Spanien, Norge, Sverige, Finland, ser ud
til at ville tilslutte sig. Og jeg ser jo en fremtid for mig, hvor Europa
i stigende grad skal st alene, hvor vi skal kunne klare os selv, hvor
vi skal kunne opbygge et steerkt Europa, og det er jo det, vi har fokus
pa i forligskredsen. Der vil jeg bare sige at jeg ikke er sikker pa at
det her tager os med i den rigtige retning.

KI. 11:13

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Karsten Honge, Socialistisk Folkeparti. Vaersgo.
Kl1. 11:13

Karsten Henge (SF):

Jeg skal here, hvad hr. Christian Friis Bach bygger sin tillid til hou-
thibevaegelsen pa. Eller er sagen ikke narmere, at hr. Christian Friis
Bach er faldet for houthibevaegelsens propaganda? Hvis man tager
det som udgangspunkt, at de ger det for palastinensernes skyld, at
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de gor det for at fa nedhjelp ind i Gaza, sé vil jeg sige, at jeg er
sikker pa, at hr. Christian Friis Bach besidder en analyseevne, der
er steerk nok til, at han kan se igennem det spin, altsd som om at
houthibevagelsen eller Iran skulle have specielt steerke folelser for
palestinenserne. Og hvornar skulle man i gvrigt kunne vurdere, at
der er kommet nedhjaelp nok ind, til at de kunne stoppe angrebene?

Det her handler jo om noget andet, for det handler om at manife-
stere Iran som en regional stormagt, hvad der har dramatiske konse-
kvenser for eksempelvis Egypten, som i dag har tabt en tredjedel af
indkomsten fra gennemsejladsen i Suezkanalen, og hvad der har sto-
re konsekvenser for den fattige del af den egyptiske befolkning. Det
er jo det, der er pé spil. Jeg synes, at det er overraskende, at Radikale
Venstre kan tage det for palydende, nér nogle i houthibevagelsen
siger, at de gor det for palastinensernes skyld, mens en analyse med
det samme kan afslore, at det jo ikke er det, der er pa spil.

Kl 11:14

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl 11:14

Christian Friis Bach (RV):

Jeg har ikke tillid til houthierne. Jeg onsker, at vi fir demokratiet
tilbage i Yemen, og jeg kan bare konstatere, at vi nu har gjort houthi-
erne steerkere, og at vi har kvalt den demokratiske opposition i Sanaa
med de offensive operationer, der har fundet sted. Det er gaet meget
hurtigt. Houthierne stdr med en heltestatus internt og i den arabiske
verden, og de er styrket. Saudi-Arabien har bombet dem i 8 ar, uden
at de har kunnet serge for, at de holdt op med at kunne fore krig, og
de er kun blevet sterkere. Er det det, der er det rigtige svar for SF pa
verdens problemer, altsé at vi skal bombe?

Det er det, der er min bekymring, og jeg noterer bare deres
argumenter, og jeg noterer, at de igen og igen har sagt meget klart, at
de, hvis der kommer tilstreekkelig nedhjelp ind, sa tager en pause i
angrebene pa skibene, og at de, hvis der kommer en vébenhvile, sa
stopper helt.

Se, jeg stoler ikke pé houthierne, og jeg naerer ingen tillid til dem,
ligesom hr. Karsten Honge heller ikke gor det, men jeg har ogsa
bare noteret, at der maske der 14 en mulighed for en vabenhvile og
humaniter hjelp til Gaza, og det er ogsé mit indtryk, at SF gér ind
for det. Og der kunne man maske godt have set et samlet billede,
hvor vi kunne have faet fred og vabenhvile i bdde Gaza og i Yemen.

Kl. 11:15

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Tiden er géet. Onsker spergeren den anden korte bemeerkning,
skal man huske at trykke sig ind. Versgo.

Kl 11:15

Karsten Honge (SF):
Selvfelgelig gar SF ind for en védbenhvile og for nedhjzlp til Gaza.
Men vi falder ikke, som jeg har indtryk af at hr. Christian Friis Bach
gor, pa naiv vis for houthiernes propaganda, altsd som om det er
derfor, at de gor de her ting. De gor det for at styrke Iran som en re-
gional stormagt, og det er mig uforstéeligt, at hr. Christian Friis Bach
ikke kan gennemskue det, og at han her i sit indleeg bare bekraftede,
at hvis man nu far mere nedhjalp ind, sa skulle houthierne stoppe
deres angreb, hvad der selvfelgelig ikke vil ske, fordi det er nogle
andre ting, der er pa spil.

Men det, jeg egentlig ville sperge om her, var, hvad det nytter
at sende en fregat derned, der skal beskytte skibene, hvis angrebene
fortsaetter. Er det ikke nedvendigt at undgé, at angrebene overhove-
det setter ind?

Kl. 11:16

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
Kl 11:16

Christian Friis Bach (RV):

Jeg kan jo bare notere, at houthierne forst startede angrebene pa
skibene, efter at krigen i Gaza tog til og de civile lidelser og den hu-
manitaere katastrofe blev tydelige. Det var der, houthierne startede,
og jeg har som sagt ikke tillid til houthierne. Jeg kan bare notere, at
de siger, at de vil stoppe, hvis de lidelser holder op.

Sa ma man jo sige, at det defensive bidrag dernede kan bidrage
til, at skibene ikke bliver ramt, mens den offensive indsats — ifelge
alle de analytikere, jeg har lyttet til — lige nu har gjort, at angrebene
er taget til. S& den offensive del af det har jo ikke skabt sikkerhed for
skibene.

Kl 11:17

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Simon Kollerup, Socialdemokratiet. Vaersgo.
Kl. 11:17

Simon Kollerup (S):
Tak for det. Nu kender jeg Radikale Venstre som et parti, der bade
har vearet i regering tidligere, og, som jeg forstar det, ogsa gerne vil i
regering igen, og derfor blev jeg lidt forundret her tidligere pa dagen,
da Radikale Venstre modsatte sig, at man kunne behandle den her
sag om det offensive bidrag i dag. Forundringen blev ikke mindre,
da jeg sa undervejs i talen kunne here mig frem til, at man i Radi-
kale Venstre endnu ikke havde taget stilling til spergsmalet om det
offensivt bidrag. Jeg forstdr, at det sa er noget, man i lgbet af dagen
skal have afvejet for og imod. Kunne ordfereren ikke bare prove at
sige, hvad det er, der kan fa Radikale Venstre til at gore sin stilling
endeligt op? Hvad er det, der kan gore, at man f.eks. kommer til at
sige ja til at stette det her offensive bidrag? Jeg forstar bekymringen
derhen, at det, at det er et offensivt bidrag, er bekymrende for en
eller anden tilstand i den her region, men spergsmaélet er jo, om ikke
det er sadan, at der vil vere en offensiv i den region uanset dansk
bidrag eller ej.

KI. 11:18

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI 11:18

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Jeg star ikke her for at komme i regering, og jeg star
heller ikke her for ikke at komme i regering. Man kan sige, at s&
havde jeg nok antaget et andet synspunkt og bakket fuldtonet op.
Jeg star her med en bekymring og en masse spergsmal. Nu kan

man sige, at Radikale Venstre ikke sidder i Naevnet, og derfor har

vi maske ikke kunnet stille de spergsmal i det rum, og det er jo
selvfolgelig sa mit eget ansvar, at jeg sa ikke har set det her og

gjort det bedre tidligere maske, men i befolkningen og blandt alle
dem, der vil engagere sig i den her sag, er det her beslutningsforslag
noget, der har varet kendt i under et dogn, faktisk snart et degn. Jeg
har nu stillet seks spergsmal, tror jeg, til udenrigsministeren, og dem
haber jeg vi kan nd at fa besvaret. Det bliver meget kort tid at fa
grundige svar i, for det er ikke nemme sporgsmal, og sa skal vi inden
for omkring 30-35 timer, hvornar afstemningen nu finder sted, sende
danske soldater ud i en offensiv militeer operation — det, som mange
kalder en krig. Det synes jeg ikke er rimelige arbejdsbetingelser.
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Kl1. 11:19

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Spergeren med den anden korte bemarkning.
K1 11:19

Simon Kollerup (S):
Jeg vil jo gerne, at Radikale Venstre bakker op om mandatet her,
og derfor er jeg faktisk nysgerrig efter at finde ud af, hvad det er,
der er plusserne, og hvad der er minusserne. Hvad er det, der taler
for, og hvad er det, der taler imod den stillingtagen, som Radikale
Venstre skal give senere i dag? Det synes jeg ville vere relevant at fa
lagt p& bordet. Selvfolgelig skal man have svar pd mange sporgsmél,
men her kommer sé et spergsmal fra os: Hvad er det, der gor, om
Radikale Venstre stemmer for eller imod senere pa dagen?

KI. 11:20

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfoareren.
KI. 11:20

Christian Friis Bach (RV):
Tak. Det kan jeg ikke stille klart op, men det er klart, at det, der
er vores bekymring, er den offensive del. Det er praecis det, der er
bekymringen. Og vi sa hellere, det kan jeg sige med sikkerhed, at vi
satte alle krefter ind pd sammen med alle vores europziske allierede
at udvide den i forvejen meget brede kreds — der er allerede nu 9,
10 lande i den EU-ledede mission, der er i Hormuzstraedet, og den
kan udvides ned i det rede hav, og Danmark er der — og kunne
vi udvide den rent defensivt og med et staerkt diplomatisk bidrag,
sa sa vi hellere det. Det tror vi er det rigtige svar nu, og det er
det, der ogsa former vores holdning til den offensive del af det her
beslutningsforslag.

KI. 11:20

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Torsten Schack Pedersen fra Venstre.
Kl. 11:20

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det. Jeg er lidt forundret over, at De Radikale mener, at alting
bliver vaerre ved, at der bliver sat militeere kapaciteter ud af spillet,
for det er jo det, der er tilfaeldet med de initiativer, amerikanerne
har taget. Der er taget en radarstilling ud, og jeg har ikke tal pa,
hvor mange antiskibsmissiler, som de missilangreb, amerikanerne
har lavet, har fjernet fra houthiernes beredskab eller deres arsenal.
Der vil jeg bare here, om De Radikale ikke anerkender, at der er
udtaget offensive kapaciteter hos houthierne som folge af amerika-
nernes angreb.

KI. 11:21

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
KI. 11:21

Christian Friis Bach (RV):
Jo, det anerkender jeg, men jeg har en bekymring for, at der kommer
endnu flere til. Vi bombede 20 ar i Afghanistan, og det gjorde kun
Taleban steerkere. Saudi-Arabien og De Forenede Arabiske Emirater
har bombet — endda med meget avancerede kampfly og missiler, og
jeg ved ikke hvad — houthierne i 8 ar, og de er kun blevet sterkere.
De stér bedre placeret i konflikten nu. De har staerkere opbakning fra
store dele af civilbefolkningen og fra den arabiske verden.

Nu treekker Saudi-Arabien sig, og Saudi-Arabien gér netop ikke
ind og udnytter det her til at genoptage krigen, tveertimod. Saudi-
Arabien advarer mod den eskalering. S& Saudi-Arabiens position

skifter pa bekymrende vis, og befolkningen i Saudi-Arabien, er jeg
sikker pa, ser med stor sympati pa noget af det, som houthierne
nu foretager sig for at hjelpe palastinenserne. S& den modstander,
houthierne ellers har haft, har lige pludselig trukket folehornene til
sig som folge af vores intervention og de offensive bidrag — og det
bekymrer mig.

Kl. 11:22

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl 11:22

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg synes, det er bekymrende, at der er en bevagelse, der aktivt
angriber den internationale skibstrafik, og som har avanceret udstyr;
og sa er det Radikale svar at se passivt til. Jeg er meget tilfreds med,
at der bliver reageret ogsa offensivt, og at vi nu med en stabsofficer
kan bidrage til det, for det er forudsatningen for, at det her stopper,
og at deres militaere kapaciteter bliver sat ud af spillet.

Kl. 11:23

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfoareren.
KI. 11:23

Christian Friis Bach (RV):
Det synspunkt respekterer jeg. Men jeg har bare det synspunkt, at
hvis svaret altid er bomber, tenker jeg vi far store udfordringer med
at klare de sikkerhedskriser, der er i verden. Der er ogsa et svar, der
hedder defensive operationer; der er et svar, der hedder diplomati.
Og vi mé erkende, at den situation, der er i Gaza, pavirker den arabi-
ske befolkning, og den far houthierne til at gere, hvad de gor. Der
findes andre lgsninger end bomber og krig, og jeg tror netop med al
vores erfaring, iser ogsé fra Afghanistan og andre krigsindsatser, s
ma vi bare erkende, at vi har set, at de bomber ikke har vaeret det
rigtige svar.

Kl 11:24

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemaerkninger. Vi gér
videre i ordfererrekken til hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti.

Kl. 11:24

(Ordferer)

Peter Kofod (DF):

Nej tak. Dansk Folkeparti kan ikke stemme for at sende forsvaret
af sted pa den mission, som regeringen laegger op til i beslutnings-
forslagene. Vores modstand tager et andet udgangspunkt end det,
regeringen sikkert har ensket at drofte i dag. Vi tager udgangspunkt
hos den etbenede pirat, som Danmark efter en militeeroperation ud
for Afrika nu har givet ophold.

Vi er treette af, at danskerne bliver tradt under fode af gedehyrder,
teeppebankere og etbenede pirater. Vi er treette af, at Danmark bliver
varmestue for slyngler og kriminelle, som beskyttet af internationale
konventioner, skatteborgerfinansierede menneskerettighedsadvokater
og politisk korrekthed, som langt de fleste herinde underkaster sig,
ikke kan sendes ud af Danmark. Vi er traette af at give husly til
islamister, ekstremister og kriminelle.

Derfor har vi haft brug for en garanti fra regeringen for, at vi ikke
kommer til at samle formodede pirater op, som efterfolgende skal til
Danmark. Den garanti har regeringen ikke villet give; den garanti vil
et flertal i Folketinget ikke give; men den garanti har vi brug for for
at kunne stemme ja. Og derfor ender vi med at stemme ne;j.

[ gér fik vi nyheden om, at den etbenede pirat Lucky har faet
ophold i Danmark, til trods for at han er domstolen er demt for at
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bringe danske soldaters liv i fare. Vi giver altsd husly og velfeerd til
de selv samme mennesker, som vores politikere sender forsvaret i
krig for at bekampe. Det er dumt og uansvarligt, synes vi.

Det undrer mig, at regeringen ikke fér lost det her problem. I
gar sagde statsministeren til TV 2 om netop den situation, jeg har
skitseret nu: »Nej, det kan jeg ved gud ikke forsvare«. Jeg beklager,
at jeg har inddraget de hgjere magter, men det er et citat fra statsmi-
nisteren, og det fortsetter:

»Jeg kan knap forklare det. Jeg synes, det er en rigtig ergerlig
sag. Jeg synes, at det er treels. Jeg synes ikke, at han herer hjemme i
Danmark.«

Godt sa. Hvorfor har den her regering sé ikke lert af tidligere
fejl? Vi kan ende i pracis samme situation igen, men til den tid
er det nok politisk ligegyldigt. Nar der er folketingsvalg igen, er
statsministeren sikkert blevet formand for Det Europaeiske Réd og er
videre.

Hvilket forsvar sender vi s af sted? Og hvordan har forsvaret det
egentlig i dag? Jeg er ked af at sige det, men det er jo nedgraderet,
det er gammelt, det er slidt, det er underbemandet og udfordret. For
nylig kom det sa frem, at man end ikke havde noget at skyde med i
Nordatlanten og ikke har haft det i mange ar.

Et af de store problemer herinde er, at flertallet af politikere
generelt har alt for store udenrigspolitiske ambitioner om at redde
verden og alt for smd gkonomiske ambitioner for forsvaret og for
faktisk at redde forsvaret og passe pé de ansatte, der gor forsvaret
godt, og som vi skylder en meget stor tak og anerkendelse. Lad os
nu redde vores eget forsvar, for vi begynder at redde verden.

Jeg har meget stor sympati for, at man fra amerikansk og vestlig
side vil sla meget hardt ned pa houthierne i Yemen, Irans forleengede
arm. Det er sddan set nobelt. Danmark har bare ikke, hvad der skal
til, for at veere med for nuverende. Derfor bliver det et nej fra os.

Men jeg vil gerne sige til de mand og kvinder, der skal af sted.
Vi er stolte af jer, vi er glade for jer, og vi anerkender jeres store
bidrag og hgje faglige niveau. I har vores fulde opbakning og stette,
ogsd selv om Dansk Folkeparti ikke kan stotte forslagene. For selv
om vi er imod regeringens forslag, kan man jo godt veere for Dan-
marks soldater. Vi gnsker jer en god rejse, og at I passer pa jer selv
og kommer hjem i god behold. Tak for ordet.

KI. 11:28

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Der er en kort bemearkning til hr. Simon Kollerup, Socialdemo-
kratiet. Vaersgo.

KI. 11:28

Simon Kollerup (S):

Tak for det. Det er forundrende at se Dansk Folkeparti placere sig pa
den yderste flgj og stemme nej til det mandat og det grundlag, vores
danske soldater skal st pa, nar de sendes ud pé den her internationa-
le mission. Dansk Folkeparti stiller sig sammen med Enhedslisten.
Det er de to partier, der hidtil har udtalt, at de vil stemme nej til det,
som de danske soldater skal sté pa. Jeg synes, man kommer til at
tage vores soldater som gidsler i en partipolitisk paradekersel, hvor
man har brug for at vise en eller anden modstand mod internationale
konventioner.

Mit spergsmal til Dansk Folkeparti i dag er: Hvem er det sa, der
skal sikre de danske skibe fra Marsk og andre rederier, der fragter
varer til danske borgere og til verdenssamfundet? Hvem er det, nar
Dansk Folkeparti ikke vil tage ansvar, der skal tage det ansvar?

Kl1. 11:29

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.

Kl1. 11:29

Peter Kofod (DF):

Det forholder sig helt omvendt. Det er den her regering, der ikke

vil tage ansvar. Det er den regering, der i salen fremsztter det her
forslag, hvor man ikke garderer sig imod de darlige beslutninger,
der er truffet tidligere. Det, man har lert af at vaere ude i verden
tidligere, garderer man sig ikke imod. Det er regeringen, der ikke vil
tage ansvar, det er regeringen, der ikke vil leere af historien, og det
var regeringen, der skulle tage at sadle om her.

Dansk Folkeparti er klar. Vi vil bare ikke hive etbenede pirater
og alt muligt andet til Danmark. Vi synes, vi har rigeligt i forvejen.
Sa hvis regeringen bare ville @ndre i forslaget, ville vi jo godt kunne
vaere med, men det har regeringen sa ikke ensket indtil videre. Jeg
héber da, at nr ministrene gar op, kan vi ende et andet sted, men det
er der bare ikke noget, der tyder pa.

Kl. 11:30

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for sin anden korte bemarkning. Varsgo.
KI. 11:30

Simon Kollerup (S):

Det er sadan, at dem, der tager ansvar, er dem, der stemmer for. Det
er dem, der giver vores soldater et mandat, giver dem et grundlag og
giver dem en bred politisk opbakning fra det danske Folketing, nér
de lige om lidt sejler ud pa, hvad der jo meget vel kan ende med at
blive en skarp mission. Det er de partier, der tager ansvar.

Jeg vil gerne sperge ordfereren om, om det ville gore nogen
forskel for ordfereren, hvis der forela en, lad os sige militerfaglig
vurdering af, at risikoen for overhovedet at métte frihedsberove per-
soner ved den her mission var ganske lille eller nasten ubetydelig.
Ville det sa stille ordfereren et andet sted og gere Dansk Folkeparti i
stand til at stemme for mandatet?

KI. 11:31

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
Kl. 11:31

Peter Kofod (DF):
For os handler det om det helt principielle i, at man ikke har lost et
grundleeggende problem med det her. Det synes vi regeringen skulle
gore 1 stedet for at tale udenom. Man sér lidt tvivl om, om vi nu ogsa
stetter vores soldater. Vi stetter i den grad vores soldater — i meget
hej grad! Altsd, det er faktisk enormt sergeligt at here, at vi skulle s&
tvivl om soldaterne. Tvertimod er jeg enormt stolt af soldaterne; jeg
kommer fra en garnisonsby. Vi er enormt stolte af vores forsvar, men
vi synes ogsa, at vores mand og kvinder i uniform fortjener nogle
gode forhold, nar de skal sendes ud.

Kl. 11:31

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Torsten Schack Pedersen fra Venstre. Veersgo.
KI. 11:31

Torsten Schack Pedersen (V):

Nu er der lige kommet opdaterede tal pa, hvor stor en sefartsnation
vi er i Danmark, og vi er stadig vak i topti over sefartsnationer,

og vi har et konkret eksempel p4, at et dansk skib er blevet forsogt
angrebet.

Foler Dansk Folkeparti ikke, at vi i Folketinget og som en stolt
sefartsnation naturligvis kan bakke op om en indsats, der er med til
at sikre den internationale skibsfart, herunder steerke danske sefarts-
traditioner og store, store verdier? Betyder det ikke noget for Dansk
Folkeparti?
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Kl. 11:32
Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

KI. 11:32
Peter Kofod (DF):

Jo. Og derfor forstér jeg ikke, at regeringen ikke straks andrer i
forslaget, s man ville kunne overbevise Dansk Folkeparti om at
veare en del af det.
Men jo, det betyder noget, og jeg synes ikke, regeringen gor
det her ordentligt. Hvis man enskede bred opbakning, kunne man
sagtens fa bredere opbakning, men det har man jo ikke onsket.
Kl. 11:32

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for sin anden korte bemarkning. Varsgo.
KI. 11:32

Torsten Schack Pedersen (V):

Men det er lidt nemt at sige, at det er regeringens ansvar. Det er jo
Dansk Folkeparti, der ikke vil veere med til at sikre, at vi kan levere
en indsats for at sikre, at skibstrafikken i Det Rede Hav kan forega
ordentligt, og at der bliver svaret igen pa de trusler, der er.

Det ma jeg sa bare forsta ikke er vigtigt nok for Dansk Folkeparti
til, at man vil vaere med til at tage det ansvar og sende en fregat og
sende et stabsofficerbidrag af sted.

KI. 11:33

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 11:33

Peter Kofod (DF):

Men, hr. Torsten Schack Pedersen, det er regeringens ansvar. Det

er regeringens forslag. Det er regeringens forslag, der ikke er godt
nok. Vi beder bare om et bedre forslag, og det har man sa ikke indtil
videre kunnet give os.

Altsd, vi ensker svar pa, hvordan vi kan undgé at ende i en
situation som den, vi har veeret i tidligere, hvor vi skal give etbenede
pirater og alle mulige andre, vi ikke ensker skal vere her, ophold.
Det er det, der er det principielt vigtige, og vi habede séddan set
netop, at regeringen ville tage ansvar og lgse den situation. Men det
har man sa ikke lige haft tid til, inden vi skulle behandle det her i
dag.

KI. 11:33

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa det er fru Charlotte Bagge Hansen, Moderaterne. Varsgo.
KI. 11:33

Charlotte Bagge Hansen (M):

Tak for ordet. Jeg var gdet udenfor lige for, og da jeg kom igen,
troede jeg forst, at vi var i gang med en udlendingedebat. Men til
sidst i talen kom vi da ind pa soldaterne og det danske forsvar. Jeg
er jo super glad for, at ordfereren for Dansk Folkeparti ogsd mener,
at vi har nogle dygtige soldater. Men ordfereren har ikke tillid til, at
dem, der treeffer beslutningerne i forsvaret, og som sidder og laver
de her analyser pé hejt plan, treeffer de rigtige beslutninger, siden
ordfereren ikke mener, at vi har kapacitet eller mandskab til at lase
den her opgave. Er det korrekt?

S4 har jeg et spergsmal mere. Nu har ordfereren flere gange sagt,
at vi bare kunne have formuleret det her anderledes, og s& var Dansk
Folkeparti gdet med. Hvordan skulle det have varet formuleret, for
at Dansk Folkeparti kunne gd med?

Kl. 11:34
Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 11:34
Peter Kofod (DF):

Jeg har enormt stor tillid til vores soldater. Men jeg har ikke tillid
til fru Charlotte Bagge Hansens parti eller til den regering, vi har,
eller til flertallet af politikere pa Christiansborg. Men vores soldater
har jeg i den grad tillid til. Hvad skulle regeringen sa have gjort
anderledes? De skulle jo bare have lost den situation, sa vi ikke tager
etbenede pirater med hjem. Lost den situation! I har et flertal. Jeg
kunne forsta, at dengang den her regering tiltradte, var det for at
lose svaere og komplicerede problemstillinger, som alle vi andre ikke
kunne finde ud af. Og hvad har den her regering lost?

Kl. 11:35

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for sin anden korte bemzarkning.
KI. 11:35

Charlotte Bagge Hansen (M):
Det var sadan set ikke for at presse ordfereren psykologisk, sddan at
vi skulle ud i det her retoriske spergsmal om, hvad regeringen har
lost. Det kan vi godt tage en snak om, men jeg tenker ikke, at jeg
kan na det nu pa det halve minut, jeg har til radighed. Skal tag det
her som en bemarkning.

Kl. 11:35

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 11:35

Peter Kofod (DF):
Det vil jeg gare. Og jeg er bare ved at vaere varm, vil jeg sige.
KI. 11:35

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre.
Kl. 11:35

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Jeg har jo lyttet lidt til de udtalelser, Dansk Folkeparti
er kommet med i sagen om den pirat, der nu er i Danmark, og

jeg har noteret mig, at man mener, at losningen skulle vare at lade
pirater gé planken ud. Nu har jeg aldrig vaeret pirat, men jeg har dog
laest en del historier om pirater, og det er mit klare indtryk, at det

at gd planen ud er en dedsstraf. Sa jeg skal bare here, om Dansk
Folkeparti gar ind for dedsstraf til pirater.

KI. 11:36
Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.

KI. 11:36
Peter Kofod (DF):

Dansk Folkeparti gér ikke ind for dedsstraf, men vi gar heller ikke
ind for at have pirater i Danmark.
Kl. 11:36

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for sin anden korte bemarkning.
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Kl. 11:36

Christian Friis Bach (RV):

Man har jo bare udtalt, at man enskede, at de skulle ga planken ud.
Det er jo en dadsstraf, sa det kunne vere, man skulle lave en lille
forklaring pa hjemmesiden eller noget hos Dansk Folkeparti om, at
man ikke gar ind for dedsstraf. For det har man jo sadan set et eller
andet sted sagt. Men er det sa rigtigt forstaet, at Dansk Folkeparti
onsker at treekke sig ud af den europaiske menneskerettighedskon-
vention og flygtningekonventionen? For ellers kan man jo ikke gore
det, som Dansk Folkeparti ensker.

KI. 11:37
Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.

KI. 11:37
Peter Kofod (DF):
Det kan man sagtens.

KI. 11:37

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa tak til ordfereren. Vi gar
videre i ordfererreekken til fru Sasha Faxe, Alternativet.

KI. 11:37

(Ordforer)

Sascha Faxe (ALT):

Alternativet mener, at alle civile liv er vigtige og skal beskyttes. Vi
synes, det er vigtigt, at Danmark bidrager til beskyttelsen af civile
liv, ogsa aktivt, og vi ville enske, at det gjaldt alle liv, men det er sa
ikke lige dagsordenen i dag. Angrebene pa civile skibe er klart i strid
med folkeretten og bringer menneskeliv i fare. Derfor vil det ogsa
give mening, at Danmark bidrager til beskyttelsen af civile liv, som
der legges op til i B 103.

Men sa blev B 104 listet og hastet ind i ligningen, og jeg siger
»listet ind«, fordi forlaget forst blev tilgengeligt i gar klokken 13.
Nar jeg kigger pa uret, er det under et degn siden. Ikke nok med
det skal forslaget ogsa hastes igennem, sa vi kan ikke na at ga i
dybden med spergsmél og uklarheder, og det synes jeg egentlig at
den her debat, der har veret i salen indtil nu, ogsa viser. Det, rege-
ringsordfererne for mig har sagt her pé talerstolen, har heller ikke
gjort implikationerne af forslaget tydeligere, s& derfor kunne vi godt
have brugt mere tid. I min og Alternativets optik er det her hastvaerk
og hemmelighedskreemmeri under al kritik, badde for vores demokrati
og i serdeleshed, ndr det som her er et forslag, som handler om liv
og dad.

Mellemosten er overophedet. Alt for mange mennesker der hver
eneste dag, og langt, langt sterstedelen af dem er civile. Den spiral
skal stoppe, og det gor vi ikke ved at halde mere benzin pé det
brendende bal. Historien har vist, at angreb ikke er det bedste
forsvar. Krig er ikke en direkte og god vej til fred. Nedkeling og
deeskalering opnas ikke med angreb. Oven i det har vi ogsa stadig
til gode at se, at en aktiv militerindsats ledet fra USA's side forer
til, at de veerdier, vi stér for, altsa alt livs ligeveerdighed, frihed
og demokrati, bliver til en varig situation. Det kom den radikale
ordferer en del ind pa for mig.

Men hvis nu USA var den store fredsmager, og hvis nu historien
havde vist os, at krig var den livgivende vej til fred, s& kan det undre
lidt, at vi kun sender en enkelt dansk officer. Saudierne har ikke
kunnet udslette Houthierne efter 10 ars stotte til Yemens regime. Der
skal ikke vere nogen tvivl om, at jeg og Alternativet ogsa synes, at
vi har dygtige soldater i i Danmark, men hvad kan en enkelt dansker
mon gore i det her?

Det far mig til at teenke pd, at vi enten har den vildeste Rambo
i form af en officer, der flyver sydpa i aften og leser det hele, eller
at det her er af symbolsk karakter, i forhold til at USA sa kan bryste
sig af at vaere en del af en storre koalition. Eller ogsa er det den
elastik, der ligger sidst i B 104, om, at man kan a&ndre indsatsen,
hvis der sker forandringer, ved at radfere sig med Udenrigspolitisk
Navn, som spiller ind. Og for en god ordens skyld — bade for jer, der
ser med deroppe fra, og jer, der ser med derude — skal det naevnes, at
det ikke er alle partier, der har en plads i Udenrigspolitisk Naevn, s&
det vil ikke vaere en radfering med alle Folketingets partier. Det er i
ovrigt ogsa et fortroligt rum, hvor I som borgere ikke behover at fa
at vide, hvad der er blevet besluttet.

De her ubekendte ting, som vi har set, og som der ogsa er blevet
abnet for her i dag, kunne vi vere blevet klogere pa, hvis vi havde
haft ordentlig tid til behandlingen af forslaget, og sa kunne vi have
haft en debat pa et oplyst grundlag. Det ville have vaeret rettidig
omhu og respekt for de liv, det her handler om — ogsé de danskere,
vi sender ud — hvis vi havde taget os bedre tid. Altsa, vi skal lige
huske, at det er menneskeliv, det handler om, ogsa de danskere, vi
sender ud i det her, og nu henviser jeg til B 104. Egentlig ville
Alternativet gerne have stettet B 103, ogsé pa baggrund af det, jeg
sagde i indledningen af min tale. Men nu, hvor B 104 er kommet ind
fra hejre, kan det vise sig svart for os at stemme for, da der stadig er
en masse spergsmal, der er dbnet for, og som vi stadig ikke foler os
afklaret om.

Alternativet er helt principielt imod, at Danmark skal veere aktiv
krigsforende, og selv om det faktisk virkelig kun ender med, at det
kun er en enkelt Rambo-officer, vi sender af sted, sa stemmer vi
imod B 104.

KI. 11:41

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):

Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemerkninger, sé vi gér

videre i ordfererrackken til hr. Jon Stephensen, uden for grupperne.
KI. 11:42

(Privatist)
Jon Stephensen (UFG):
Tak for ordet. Det er aldrig let at forsvare at sende danske soldater
afsted pa en alvorlig, farlig og endda i dette tilfeelde offensiv mis-
sion. Men i en verden, der de sidste ar har budt pa konflikter, der
truer verdensfreden, er det helt nedvendigt, at Danmark, uanset hvor
lille et land vi er, tager ansvar, nér vi kan, og viser, at man kan regne
med os, nér der bliver kaldt pa os. Det kan og skal en etbenet pirat
eller eventuelt flere i Danmark ikke lave om pé. Det handler om
vores sgfolks sikkerhed og deres liv. Det er derfor rettidig omhu at
sende en dansk fregat til Det Rode Hav. Det er ikke at opildne til
yderligere konfrontation, men at begraense handlinger, der kan fore
til forstaerket polarisering i et konfliktfyldt omrade. Derfor stotter jeg
begge beslutningsforslag.

Kl. 11:43

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemeerkninger. Nu gar vi
til udenrigsministeren. Varsgo.

KI. 11:43

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det, og tak for debatten. Og tak for den meget brede opbak-
ning, der tegner sig, til begge de beslutningsforslag, regeringen har
fremsat. Det er godt, for vi ser med den dybeste alvor pa den fortsat-
te trussel, som houthierne udger mod den internationale skibstrafik i
og omkring Det Rade Hav. Det er jo, som hr. Jon Stephensen ogsa
sagde det her til sidst, det, som det handler om og ikke s& meget om
etbenede pirater. Sé jeg er glad for opbakningen.
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Det gaelder bade opbakningen til B 103 om et dansk fregatbidrag,
der som et defensivt mandat i ryggen skal medvirke til at beskytte
den internationale skibstrafik i omradet, og det gaelder ligeledes B
104, som betyder, at vi samtidig fra dansk side vil kunne tilslutte os
den offensive amerikansk ledede indsats, hvis formal er at svakke
houthiernes evne til at gennemfore deres angreb. Beslutningsforsla-
gene sambehandles jo, men det er vigtigt at understrege, at der er ta-
le om to forskellige bidrag, to forskellige operationer, to forskellige
mandater, to forskellige opgaver. Det er ogsé derfor, vi har fremsat
to forskellige beslutningsforslag, selv om det overordnede formal jo
er det samme, nemlig at fremme den maritime sikkerhed i Det Rode
Hav; noget, vi som et lille land, men en stor sefartsnation har en
kerneinteresse i.

Det sidste forslag, B 104, er jo som bekendt til bade forste og
anden behandling og afstemning allerede senere i dag, og derfor
vil jeg gerne takke Folketinget og Folketingets formand for at give
opbakning og udvise forstielse for behovet for en hasteprocedure i
lyset af den meget alvorlige og dynamiske situation, vi star i. Jeg vil
ogsa gerne takke Forsvarsudvalget for at udvise fleksibilitet. Og ja,
det er en hastebehandling, men det har jo veeret under overvejelse
gennem nogen tid, og Det Udenrigspolitiske Navn har i hele forle-
bet veeret inddraget — ogsé i de mellemregninger, der har veeret —
undervejs; sa det falder ikke ned fra himlen i dag.

Vi er som sagt et lille land, men en stor sefartsnation, og vi er
jo som alle andre lande dybt athengige af fri sejlads og maritim
sikkerhed. Det er sddan set en grundfzestet rettighed, ogsé forankret
i konventioner, og derfor er det vigtigt, at vi stdr sammen om at
forsvare den frie sejlads, nar den er under angreb. Det Rede Hav er
et vigtigt strategisk og handelsmaessigt knudepunkt, og houthiernes
ulovlige angreb mod bade fladefartgjer og handelsskibe i Det Rade
Hav truer skibsfarten, truer besatningerne, truer den globale handel,
forsyningskeaderne, og har jo bl.a. fort til, at en rekke rederier har
veaeret nedt til at &ndre deres ruter rundt om Kap Det Gode Hab med
store forsinkelser og store omkostninger til folge. Det er i sagens
natur fuldsteendig uacceptabelt, og fra dansk side kan vi ikke bare
passivt se til — vi ma tage vores del af ansvaret.

Heldigvis er der ogsa bred global enighed om, at situationen er
uholdbar. FN's Sikkerhedsrad har i sin resolution fra den 10. januar
fordemt angrebene og kraevet, at de standses gjeblikkeligt, og klart
understreget retten til at forsvare skibene mod yderligere angreb.
Den udvikling, vi har vaeret vidner til, har alvorlige konsekvenser
ikke bare regionalt og globalt, men ogsa direkte for Danmark og
danske interesser. Det sé vi f.eks. mellem jul og nytar, hvor det
danskejede Marsk Hangzhou blev angrebet flere gange. Takket vaere
bl.a. amerikanske militeere enheder i omradet blev angrebet afveer-
get, og det viser, hvor afgerende militer tilstedevaerelse i Det Rode
Hav er. Derfor er det ogsé vigtigt, at vi fra dansk side bidrager med
alt, hvad vi kan.

Med B 103 vil Folketinget give mandat til at udsende et dansk
fregatbidrag til den amerikansk ledede Operation Prosperity Guar-
dian lige omkring Det Rede Hav. Det er en operation, der skal sikre
retten til fri sejlads ved at demonstrere tilstedevearelse, ved at af-
skraekke houthibeveagelsen fra yderligere angreb og ved at beskytte
den civile skibstrafik. Fregatten vil blive udsendt til operationen med
et defensivt mandat til beskyttelse af den internationale skibsfart.
Bidraget skal overvage omréadet, ekskortere og ledsage civile skibe
samt imedega trusler mod den frie sejlads.

KI. 11:48

B 103 giver samtidig mandat til, at de danske militere bidrag
vil kunne indgé i en ny EU-ledet semiliteer mission i omradet, sa
laenge opgaver og mandat ikke adskiller sig fra Operation Prosperity
Guardian. En sdidan EU-mission er fortsat pa tegnebrzettet, men kan
meget vel blive en realitet i den kommende tid. Missionen forven-
tes at komplementere den amerikansk ledede Operation Prosperity

Guardian, og hvis en sadan EU-mission etableres, og det arbejder
vi sadan set aktivt for, sa er det kun naturligt, at vi fra dansk side
ligeledes kan bidrage til denne.

[ tilleeg til det defensive bidrag ensker regeringen med fremszet-
telse af B 104 at udsende en stabsofficer, som skal stgtte den ameri-
kansk ledede offensive koalition. Koalitionen har den 12. januar og
senest natten til tirsdag gennemfort en raekke mélrettede angreb mod
houthiernes militeere kapaciteter, og det er jo vigtigt at understrege,
at det er det, det handler om, altsé deres militeere kapaciteter; det
er jo ikke angreb pa houthibevagelsen i bredere forstand. Angrebe-
ne har til formal at reducere deres evne til at true den maritime
sikkerhed i omradet, og derfor er de malrettet de kapaciteter, som
houthierne anvender til at angribe den internationale skibsfart.

Indsatsen har haft en effekt. Men desverre viser de fortsatte an-
greb mod skibene i Det Rode Hav, at houthierne stadig har kapacitet
til at udfere deres angreb, og derfor mé vi forvente, at der fortsat
vil veere behov for at gennemfore yderligere angreb mod deres stil-
linger. Det danske stabsbidrag vil gere Danmark til en del af denne
koalition. Det er et lille bidrag med en stabsofficer, men det er et
steerkt signal, og nar man er med, er man med. Det viser, at Danmark
tager ansvar og ikke passivt star pa sidelinjen, nar det kommer til
at forsvare den internationale maritime sikkerhed og retten til fri
sejlads.

Jeg vil gerne runde af med igen at takke for det, der tegner til
at blive en bred opbakning. Jeg haber, at Radikale Venstre, som
er det eneste af partierne her pa talerstolen i dag, der ikke har
tilkendegivet en klar holdning, tipper, jeg vil sd sige den rigtige vej,
sa bredden bliver endnu sterre; men uagtet det, er der konstaterbar
bred opbakning. Det er godt, for det viser, at Danmark er sit ansvar
bevidst, at vi er villige til at bidrage til oget sikkerhed og tryghed
i Det Rode Hav til gavn for den maritime sikkerhed, sefolkene,
den internationale handel og den internationale fladetilstedevaerelse i
omradet. Tak.

KI. 11:51

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak til udenrigsministeren. Der er en raekke korte bemerkninger, og
den forste er fra fru Sascha Faxe, Alternativet. Versgo.

KI. 11:51

Sascha Faxe (ALT):
Tak, og tak til ministeren. Set derfra, hvor jeg stér, teenker jeg, det
er rimelig begrenset, hvad en enkelt dansker kan gere, ogsé selv om
det er en Ramboviking, som jeg kaldte det for, vi sender af sted.
En enkelt dansker ind i en veludrustet amerikansk haer — hvad kan
det gore? Onsker amerikanerne, at Danmark deltager, fordi Danmark
skal bidrage med den her ene person, der vil gere en markant forskel
for operationen?

KI. 11:52

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
KI. 11:52

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg er ikke bekendt med, at vi sender nogen Ramboviking af sted.
Jeg gar ud fra, at vi sender en veluddannet, dygtig dansk officer
af sted, som kan indgé i staben. Og hvad formal tjener det? Ja,
det bidrager jo ikke med yderligere offensiv militaer kapacitet, for
dem har USA, dem har Storbritannien, som er de to lande i den
her koalition, der gennemforer de konkrete aktioner, men det giver
koalitionen storre bredde og sterre legitimitet, og det er sddan set
det, det handler om. Og det er vigtigt af hensyn til koalitionen, og
det er sddan set ogsa vigtigt af hensyn til Danmark. Vi er et lille
land, men en stor segfartsnation.
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Kl. 11:52
Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren.

KI. 11:53
Sascha Faxe (ALT):

Tak. Sa bare for at vaere sikker pé, at jeg har hort det korrekt, er
det, udenrigsministeren siger, at det er en bekreftelse pa, at det har
en symbolsk betydning, at Danmark deltager, fordi en enkelt person
ikke kommer til at vaere afgerende for operationen?

Kl. 11:53

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
KI. 11:53

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg star og filosoferer over, hvad baggrunden for spergsmalet er.
Hvis vi nu foreslog, at vi sendte 10 af sted, ville Alternativet sa
stette det, for sa ville vi gare en abenlyst sterre militer forskel? Eller
hvis vi sendte 1.000 af sted, ville man sa stotte det?

Det, der er det afgerende, og som vi skal tage stilling til her i dag,
er, om vi gerne vil understatte med aktiv deltagelse et amerikansk
initiativ, som vi gav politisk opbakning til, da det forste angreb fandt
sted — ja eller nej. Og ja, det vil regeringen. Og sa deltager vi, og s&
er vi med, og sa er det ikke et spergsmal om, hvor meget vi er med
med, men det er et spergsmal om, om vi er med eller ikke er med.

Kl. 11:54

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det fru Helene Liliendahl Brydensholt, Alternativet.
Versgo.

Kl 11:54

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):
Tak til formanden, og tak til ministeren for talen. Jeg vil lige under-
strege, at det her spergsmal er til B 104. Nar man bliver holdt i
merke, kan man jo kun gette, men det virker, som om Danmark
har givet tilsagn til amerikanerne om den her stotte inden i dag. Jeg
forestiller mig dog, at ministeren blankt kan afvise det.

Kl. 11:54

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl 11:54

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Ne, det kan jeg da ikke blankt afvise. For vi har jo konsulteret Det
Udenrigspolitiske Neevn og indhentet mandat til at kunne give det
signal til amerikanerne, at vi agter at ga med, og s har vi selvfolge-
lig taget det parlamentariske forbehold, at for at den politiske vilje
kan omsettes til handling og der kan udsendes en stabsofficer, s&
skal der vaere en behandling her i Folketingssalen, og det er den, vi
har i dag.

Kl. 11:54

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Onskes anden korte bemaerkning? Sa skal man lige huske at trykke
sig ind, for ellers dukker navnet ikke op hos mig. Varsgo.

KI. 11:55

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):
Tak. Sa udenrigsministeren bekrafter, at udenrigsministeren allerede
har givet tilsagn til amerikanerne om, at Danmark vil bidrage med

en offensiv officer, inden udenrigsministeren har spurgt Folketinget i
dag, og at det er derfor, det her ogsa skal hastebehandles?
Kl. 11:55

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 11:55

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Nu synes jeg, vi er ude i noget sddan fuldstendig grundleggende
folkeoplysning om, hvordan det danske parlament fungerer. Vi har
radfert os med Det Udenrigspolitiske Neevn og faet meget, meget
bred opbakning i Det Udenrigspolitiske Neevn; orienteret om, at
vi ville fremsette det her beslutningsforslag; indhentet partiernes
radgivning; har kunnet konstatere, at der er bred parlamentarisk
opbakning bag det her.

Derfor har vi ogsa kommunikeret i bl.a. tv-aviserne — det kan
jo ikke vare nogen hemmelighed for nogen — at Danmark agter at
gore det her, idet dog den konkrete udsending af den her stabsofficer
beror pa, at Folketinget skal behandle beslutningsforslaget. Det er
det, vi gor i dag.

Kl. 11:56

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti. Versgo.
Kl. 11:56

Alex Ahrendtsen (DF):
Ministeren var forbi Europaudvalget i fredags for bl.a. at orientere
om Rede Hav-bidraget. Jeg naevnte for ministeren, at der kunne vere
et problem med hensyn til eventuelle tilfangetagelser af kombattan-
ter, og foreslog sa ogsa, at vi tog hejde for det i beslutningsforslaget.

Stor var min skuffelse, da jeg sa nar frem til behandlingen i dag
og ser, at der ikke er kommet nogen @ndringer eller ndringsforslag,
eller at ministeren har serget for at levere pa det, han umiddelbart
var positivt indstillet over for. Hvordan kan det vere?

Kl. 11:56

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
KI. 11:56

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Det skyldes det helt enkle forhold, at jeg jo ikke er i stand til at sta
og garantere, at der ikke kunne opstd den eventualitet, som vi ogsa
sa omkring den danske piratmission. Det er jeg jo ikke i stand til at
garantere.

Det er jo, som flere ordferere har vaeret inde pa her i dag, ikke
formalet med den her aktion at tage fanger, som i overhovedet ikke.
Sandsynligheden for det er jo ekstremt lille, hvis man i @vrigt ser pa,
hvad det er, der sker dernede. For det handler jo om missilangreb
mod skibene og ikke sa meget aktioner, der minder om pirateri, og
i takt med at den internationale koalition vokser og tilstedevaerelsen
vokser i selve Det Rede Hav, vil sandsynligheden for, at noget
sadant sker, jo blive mindre og mindre. Men det er jo ikke noget,
man kan udstede nogen garanti for.

Og sa ma man lige holde proportionaliteterne pa plads her. For
hvad er det, det handler om? Det handler om at sikre den internati-
onale handel, den frie skibstrafik. Skal spergsmélet om, om man
kunne forestille sig en eventualitet om en dansk fange sé bruges som
en undskyldning for, at Danmark svigter sit internationale ansvar?
Det kommer regeringen altsa ikke til at gore.

KI. 11:58

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for anden korte bemarkning. Varsgo.
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KI. 11:58

Alex Ahrendtsen (DF):

Det er jo ikke hypotetisk, for det er sket for. Det kunne jo loses pa
folgende méade — og ministeren ma gerne bekrafte, at det kan lade
sig gore: nemlig at det er USA, som leder operationen. Sa ifelge
NATO-regler er det USA, der er ansvarlig for alt, hvad operationen
indeholder, herunder ogsa tilfangetagelse af kombattanter.

Man kunne jo have skrevet ind i beslutningsforslaget — vi kan
né det endnu gennem et endringsforslag — at Danmark overdrager
eventuelle kombattanter til amerikanernes vedtaegt. Ville ministeren
vaere med til det? Og kan ministeren bekrefte, at det forholder sig
sadan?

KI. 11:58

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
KI. 11:58

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Sa vi skulle altsa fedtspille i forhold til vores eget ansvar og sige,

at ndr der kaldes pa os, s meder vi op, men det er under nogle
seerlige betingelser, der gor, at vi er sikre pa, at vi aldrig nogen sinde
kommer til at std med et problem? Det er ikke vores tilgang til det.

Jeg kan sige, at vi selvfolgelig arbejder med at se, om vi kan
héndtere det her, selv om vi betragter det som en eventualitet. Fordi
noget er sket for, er det jo ikke ukorrekt at omtale det som en
hypotese fremadrettet. For situationerne omkring piratbekempelsen
og det, vi ser med houthierne i Det Rode Hav, er forskellige, meget
forskellige. Det er oplyst i beslutningsforslaget, at der nedsattes en
taskforce tveerministerielt, der kan arbejde med de her spergsmal,
hvis de skulle opsta.

Men for regeringen kan den eventualitet, at vi matte st med et
konkret problem her, ikke veere en undskyldning for, at vi holder os
ude af et forsvar for den frie sejlads.

KI. 11:59

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det hr. Christian Friis Bach, Radikale Venstre. Versgo.
KI. 11:59

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det, og tak til udenrigsministeren for, synes jeg, en god rede-
gorelse for regeringens overvejelser. Jeg vil blot sperge udenrigsmi-
nisteren, om udenrigsministeren deler den bekymring, jeg beskrev,
nemlig at der kommer til at ske to ting: Vi driver en raekke af

de arabiske lande og store dele af deres befolkninger i retning af
Rusland og Kina med den offensive operation ind i Yemen, og at

vi kan komme til at styrke houthierne i stedet for at svaekke dem,

og at man netop har set i hvert fald ikke et fald i antallet af angreb
pa skibe, men efter de kilder, jeg har, en stigning i antal angreb pé
skibe, siden man begyndte at bombe ind i Yemen.

8 ars bombninger fra Saudi-Arabien ind i Yemen har jo ikke
svaekket deres militeere kapacitet. S& vi kan bombe de naste 8 ar og
se frem til, at det maske vil fore til endnu flere angreb pa skibene
og dermed, at skibstrafikken bliver alvorligt udfordret af de her
offensive operationer. S& deler udenrigsministeren den bekymring i
forhold til bade Rusland og houthierne, og at den offensive operation
kan fore til forveerret sikkerhed for skibene?

Kl 12:01

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.

Kl. 12:01

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg tror, at man @rligt ma sige, at den bekymringsfrie beslutning
ikke findes. Altsa, man kunne ogsa lade vaere med at treeffe den her
beslutning. Ville man sa vaere ubekymret? Nej, det ville man ikke,
for sé ville det vaere et go for de angreb, vi har set, som er eskaleret,
pa den civile skibstrafik pa trods af advarsler, bl.a. advarslen fra den
3. januar, som Danmark ogsé skrev under pa, om, at der kommer

til at ske noget, hvis ikke man indstiller det, beslutningen i FN's Sik-
kerhedsrad og andet. S& man ville jo ogsa skulle vere ret bekymret,
hvis ikke man gjorde noget.

Jeg synes, det billede, der tegner sig, er lidt mere nuanceret end
som sd. Jeg synes, at hvis man ser pa den reaktion, der har varet,
ogsa i regionen, og nu fratraekker jeg sa selvfolgelig houthierne, som
er en proxy for Iran, og nogle fa andre, sé er den relativt afdempet.
Jeg har ikke hert Yemens regering vare ude og tage afstand fra det
her. Jeg har ikke hort Saudi-Arabien vaere ude og tage afstand fra
det. Jeg har ikke hort i Egypten vere ude og tage afstand fra det her.
Der er sadan set ret afdempede reaktioner. Og det kan jo skyldes det
faktum, at man sédan set i hele verdenssamfundet er dybt bekymrede
over, at noget sa fundamentalt som den frie sejlads er bragt i fare.
Det kan man ikke bare se passivt pa.

Kl. 12:02

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for sit andet spergsmal.
Kl. 12:02

Christian Friis Bach (RV):
Tak. Jeg har heller ikke hert Saudi-Arabien eller Oman bakke op
om den offensive operation. Tvaertimod har jeg hert dem udtrykte
stor bekymring over eskaleringen. Og sa vil jeg bare sperge om
EU-missionen, for udenrigsministeren beskrev EU-missionen. Nu er
der jo saet tvivl, herunder af et flertal af permanente medlemmer
af FN's Sikkerhedsrad, inklusive Frankrig, om FN-mandatet for
den offensive del ind i Yemen, og det samme fra en raekke andre.
EU-missionen vil jo med sikkerhed komme til at ligge inden for
FN-mandatet og vaere defensivt med fokus pa det diplomatiske. Vil
udenrigsministeren flytte bade stabsbidraget og fregatten over i den
EU-mission, med det samme den er etableret?

Kl. 12:03

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:03

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Altsa, stabsofficeren kan jo ikke flyttes over i en EU-mission, for
EU-missionen har et defensivt formal. Og det, vi tager stilling til her,
er at udsende en stabsofficer til en koalition med et offensivt formal.
Der er meget ngje i beslutningsforslaget gjort rede for det folkeret-
lige mandat, som jo udspringer af retten til kollektivt selvforsvar.
Amerikanske fartejer er blevet angrebet, og det er fuldstendig inden
for FN-pagten, at man har ret til selvforsvar. Det er ogsa notificeret,
eller hvilket ord man nu bruger i den sammenhang, af USA over
for FN. Og USA har sé rakt ud til lande for at fa vores opbakning
til at kunne udeve det selvforsvar. Det er det, der er det folkeretlige
grundlag her.

Kl. 12:03

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak for det. Sa er der en sperger mere. Det er hr. Peter Kofod fra
Dansk Folkeparti. Vaersgo.
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Kl. 12:04

Peter Kofod (DF):
Tak for det, og tak for udenrigsministerens tale. Jeg vil gerne sporge,
hvad Danmark konkret har gjort for at reekke ud til andre for at here,
hvad vi kunne gere med eventuelt tilfangetagne personer. Har man
spurgt amerikanerne? Har man spurgt nogen i regionen? Hvem har
man spurgt, og hvad har man gjort?

Kl. 12:04

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:04

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Det agter jeg ikke at sta og redegere detaljeret for her i et abent
folketingsmede. Men jeg vil gerne sige, at det ikke er styrende for
regeringens deltagelse. Jeg kan forstd, at det er styrende for Dansk
Folkeparti. Der har man sadan et princip, der hedder: Ja, vi kan godt
engagere os ude i verden, hvis vi bare lige har alle mulige garantier
for, at det aldrig kommer til at skabe nogen problemer for os. Og det
er ikke vores tilgang.

Altsa, vi vedkender os konventionerne, og vi har lavet en vurde-
ring af, hvad det er for en mission, der er tale om her. Og hvad
er sandsynligheden for at tage fanger? Og her taler vi jo altsa om
fregatten, for jeg tror ikke, der er nogen som helst realistisk sand-
synlighed for, at en stabsofficerer, der indgar i en stettefunktion,
kommer til at tage nogen fanger. Det tror jeg godt jeg kan afvise med
sikkerhed. Sa det handler om fregatten, altsé det defensive bidrag,
hvor jeg ma forstd, at Dansk Folkeparti ikke agter at stotte det,
medmindre man fir en garanti for, at den eventualitet aldrig nogen
sinde kunne opstd, at man endte op med at have en tilfangetagen
person, som kunne ende i Danmark. Det er selvfolgelig noget, vi
arbejder for at undga, men det er ikke noget, vi har brug for at have
en afklaring af, for at vi kan tage stilling til det og lefte vores ansvar.
Og det er sa det, der adskiller, kan man sige, Dansk Folkeparti fra et
stort flertal her i Folketingssalen.

Kl. 12:05
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.

Kl. 12:05
Peter Kofod (DF):

Det synes jeg ikke var et saerlig godt svar, for at vaere helt arlig.
Det kan vi s ikke fa at vide, altsd hvad den danske regering har
teenkt sig at gore, eller hvilke overvejelser den danske regering har
gjort sig. Det synes jeg @rlig talt er noget beskeemmende. Hvilke
forberedelser har man sa gjort sig i Forsvaret? Jeg gér ud fra, at man
ikke bare sejler af sted og tenker: Hvad nu, hvis den eventualitet,
eller hvad ministeren kaldte det, sker? Jeg hdber da, man har forbe-
redt sig. Jeg haber da, man virkelig har gjort sit forarbejde ordentligt
og leert af fortiden. Jeg synes faktisk, det kommer bag pa mig, at
ministeren bare sadan vifter det af.

Kl. 12:06

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:06

Udenrigsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Det noterer jeg mig sa: at det kommer bag pé spergeren. Altsa, det
kommer utrolig meget bag pa mig, at Dansk Folkeparti indtager
den position, at medmindre vi kan garantere noget, der ikke kan
garanteres, vil man ikke lofte sit internationale ansvar. Sa vil man

svigte dansk sefart, si vil man svigte semendene, sé vil man svigte
verdenshandelen. Det kommer bag pa mig.

Der blev spurgt ind til, hvilke konkrete kontakter vi har haft til
andre lande, og hvilke dreftelser vi har haft. Det egner sig bare ikke
til en dreftelse her. Det er derfor vi har Det Udenrigspolitiske Navn,
hvor spergerens parti ogsa er reprasenteret. Nej? Spergerens parti
er ikke repreesenteret. Det beklager jeg. Ja, det ved jeg ikke om jeg
beklager, det er jo ikke min afgerelse. Altsa det har jo noget med
vealgeropbakning at gere.

Kl. 12:06

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak til udenrigsministeren. Der er ikke flere spargere pa listen. Den
naste pa talerstolen er forsvarsministeren. Vaersgo.

Kl. 12:07

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):

Tak for det. Det er altid en alvorlig beslutning, nér vi skal sende
danske soldater til verdens braendpunkter. Derfor vil jeg ogsa gerne,
ligesom udenrigsministeren gjorde tidligere, takke for den forelabig
brede opbakning i Folketinget til de to beslutningsforslag, som vi
behandler her i dag. Det er vigtigt at sige, at der ikke skal herske
tvivl om, at det er en tilspidset situation, som vi sender forsvarets
soldater ned til. Houthibevegelsen i Yemen har angrebet skibe med
bade droner, raketter og endda ballistiske missiler, for ikke at neevne
kapringer og kabringsforseg.

Siden udarbejdelsen af beslutningsforslag nr. B 103 har Forsva-
rets Efterretningstjeneste haevet trusselsniveauet for den vestlige del
af Adenbugten, s& den militere trussel mod en dansk fregat inklusi-
ve helikopter nu bl.a. felger vurderingen for den sydlige del af Det
Rode Hav og vurderes at vere hej. Praeciseringen af dette vil blive
fremsendst til Forsvarsudvalget forud for afgivelse af beteenkning.
Det vidner jo om situationens alvor. Mange rederier har pa den
baggrund valgt at omdirigere sejlruterne rundt om Afrika, og ruten
rundt om Kap Det Gode Héb er en lang og dyr omvej. For en stor
sefartsnation som Danmark er det vigtigt, at vi star vagt om retten til
den fri sejlads, ligesom vi ogsé har gjort tidligere.

Vores fregatbidrag skal vaere med til at gore omradet mere sikkert
for de sefarende og bl.a. serge for, at den civile skibstrafik ikke
tages som gidsel af en lokal militsgruppe. Derfor er jeg ogsa stolt
over, at vi inden leenge kan sende en fregat i Iver Huitfeldt-klassen
til »Operation Prosperity Guardian« med mulighed for at indgd i en
EU-mission. Fregatten skal ikke af sted alene, men bliver indsats
sammen med vores allierede og partnere. Nér fregatten er indsat i
»Operation Prosperity Guardian«, vil den derfor indga i et samarbej-
de med vores partnere og allierede, hvor vi udveksler informationer
og samarbejder om tilstedeverelse, ligesom fregatten vil indgé i at
veaere under operationens samlede beskyttelse.

I forhold til bemaerkningerne til B 103 vil jeg gerne preacisere, at
CMF, altsd Combined Maritime Forces, nu oplyser, at oppositionens
enheder, herunder den danske fregat, vil vere indsat under national
kommando. Det vil derfor ikke vare nedvendigt at lade den taktiske
kommando overga til »Operation Prosperity Guardian«, nar den er
indsat i operationen. Denne pracisering vil ligesom FE's vurdering
af det forhgjede trusselsniveau blive fremsendt til Forsvarsudvalget
forud for afgivelse af betenkning. For et lille land som Danmark
er det et stort og markant bidrag at udsende en fregat, og sé er
det en konkret og efterspurgt kapacitet, der vil komme operationen,
skibsfarten og ikke mindst vores allierede til gavn.

Ligeledes synes jeg, at der ogsa er grund til at takke for den
forelgbige opbakning til, at Danmark kan sende et stabsbidrag til
at understotte den s@rskilte offensive indsats, som ogsé er blevet
dreftet her i dag. Houthiernes angreb mod skibsfarten er helt og
aldeles uacceptable. Det kan verden ikke sidde overherig. Derfor
jeg ogsa stolt af, at vi med vedtagelsen af dette forslag vil kunne
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bidrage til at tage skridtet videre og aktivt medvirke til at begranse
houthiernes kapacitet til at angribe skibsfarten. Vores bidrag skal
indga i den amerikanske indsats, og ogséa andre af vores allierede
bidrager.

De, der nu skal af sted, er godt i gang med at forberede sig og
ikke mindst med ogsa at gere skibet klar til sejlads. Det er dygtige
og professionelle sefolk. Jeg har stor tillid til, at de kan lose opga-
ven. Tak til jer, og dermed ogsa tak til Folketinget for den forelebige
opbakning.

Kl. 12:10

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak til ministeren. Der er en reekke sporgere, der har tegnet sig
ind, og den ferste sperger er hr. Christian Friis Bach fra Radikale
Venstre. Varsgo.
KI. 12:10

Christian Friis Bach (RV):

Tak til ministeren. Jeg vil sige, at jeg er ked af, at jeg ikke nu kan
sende et signal om, at vi stdr ssmmen om udsendelsen af den her
offensive mission, for jeg mener, det er vigtigt, at vi ger det. Og jeg
er derfor optaget af, at vi far det rigtige og grundige grundlag at gore
det pé.

En af de ting, jeg er meget optaget af, er, at nar vi sender danske
soldater ud i en offensiv militeer operation — en krig, som det kan
kaldes og bliver kaldt — sa stér vi pa et meget staerkt folkeretligt
mandat. Det skaber tryghed for vores soldater. Det viser, at der er
en steerk international opbakning til opgaven, og det ger, at vi kan
st fast pa de internationale konventioner, som vi jo tror er et staerkt
svar pa bl.a. angreb mod skibe og andre ekstreme og fjendtlige
handlinger, vi ser i verden.

S& derfor vil jeg here forsvarsministeren: Kan forsvarsministeren
forstd den bekymring, som bade FN's generalsekreter og en stribe
lande, herunder Frankrig, har udtrykt for at der ikke er et FN-man-
dat? Og kan forsvarsministeren ogsa prastere et grundigt juridisk
notat til os, som beskriver det folkeretlige grundlag for missionen?

Kl. 12:12

Fjerde nzestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 12:12

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):

Det er jo ogsa en diskussion, der har udspillet sig tidligere her i
Folketingssalen, under udenrigsministerens besvarelse. Jeg mener,
at beslutningsforslaget meget klart giver det mandat, som er ngdven-
digt for at kunne deltage i den her offensive operation. Og derfor
mener jeg ikke, at der hersker nogen tvivl om, hvorvidt man kan
bidrage fra dansk side.

Nar det sa er sagt, synes jeg ogsa, det er meget vigtigt, at vi fra
dansk side sender et klart politisk signal om, at vi ogsa i forhold til
den offensive del af at vaere med til at sld houthierne tilbage er i
stand til at bidrage.

Kl. 12:12

Fjerde naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Onsker ordfereren et andet spergsmal? Varsgo.
Kl. 12:12

Christian Friis Bach (RV):

Tak. Nu kan man sa sige, at der er ytret tvivl, herunder fra et flertal
af permanente medlemmer i FN's Sikkerhedsrad, om mandatet. Det
er ikke, fordi jeg synes, at vi skal lytte voldsomt meget til russerne —
kinesernes stemme teeller maske lidt mere — men Frankrigs stemme
teeller dog en del.

Men sa vil jeg here om EU-missionen. Udenrigsministeren gled
lidt af pé spergsmalet, for udenrigsministeren sagde, at selv om
der kommer en defensiv EU-mission, som beskytter skibene og ger
det godt, sé vil man stadig vaek fastholde den offensive operation
og blive ved med at deltage i den. @nsker forsvarsministeren, at
fregatten og stabsbidragene bliver lagt i den EU-ledede defensive
diplomatiske mission i fremtiden, eller vil man fastholde og optrappe
sit engagement i den offensive mission, hvis det bliver nedvendigt?

Kl. 12:13

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:13

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):
Altsa, meget mearkeligt er regeringen jo enige om, hvordan man
besvarer det her spergsmal. Det er jo ikke sddan, at man kan fa
et svar ved at sperge udenrigsministeren og et andet, ndr man sa
sporger forsvarsministeren. Sddan er verden jo heldigvis ikke.

Vi har nu sagt, at vi vil have et offensivt bidrag gennem det
ene af de beslutningsforslag, der er fremsat, og det synes jeg er
et bade klogt og vigtigt signal. Og hvad angér spergsmélet om det
beslutningsforslag, der knytter sig til fregatten, er der jo ogsa lagt
op til i det beslutningsforslag, at vi ogsa felger EU-sporet i den
forbindelse.

Kl. 12:14

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Den naste sporger i talerraekken er hr. Alex Ahrendtsen fra Dansk
Folkeparti. Versgo.

Kl. 12:14

Alex Ahrendtsen (DF):
Vil forsvarsministeren stette, at Danmark overgiver eventuelle kom-
battanter til f.eks. amerikanernes varetaegt, s det er amerikanerne og
lederen af operationen, der fremover vil fa ansvaret for eventuelle
kombattanter, som man har samlet op i forbindelse med aktionen i
Det Rede Hav?

Kl. 12:14

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:14

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg tror sddan set ikke, at jeg kan give andre svar end det, som
udenrigsministeren allerede har givet pa det spergsmal.

Kl. 12:15

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Hr. Alex Ahrendtsen.
Kl. 12:15

Alex Ahrendtsen (DF):
Jeg er meget ked af den her meget nedladende holdning, der er hos
regeringspartierne, bade ordfererne og ministeren, og at man ikke
onsker at debattere. Men sé lad mig stille spergsmalet pa en anden
made: Kan ministeren bekrafte, at NATO-reglerne er sddan, at man
kan overdrage eventuelle kombattanter og alt, hvad der vedrerer
aktionen, til lederen af operationen?

Kl. 12:15

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
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Kl. 12:15

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):
Nu er det forst og fremmest vigtigt at understrege, at det her ikke er
en NATO-operation, s& det er jo ikke sddan, at NATO har defineret
rammerne for den her operation, der finder sted. Der er en operation,
der bliver ledet af briterne sammen med amerikanerne, som ameri-
kanerne star i spidsen for, og som leverer et offensivt bidrag, som
jeg synes er rigtigt, og sa er der den anden operation, Operation
Prosperity Guardian, som er et andet element, men det er jo ikke en
NATO-operation.

Kl. 12:16

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak. Den naste sporger i talerraekken er hr. Peter Kofod fra Dansk
Folkeparti. Varsgo.

Kl. 12:16

Peter Kofod (DF):
Tak for det. I relation til det, ministeren sagde om, at man netop nu
er i gang med at klargere skibet til missionen, vil jeg gerne sperge,
hvordan man klarger den del, der métte handle om eventuelle tilfan-
getagelser. Er man i gang med at satte celler op, eller planlaegger
man ikke med det?

Kl. 12:16

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:16

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):

Som det er blevet neevnt mange gange i den her debat, er det i
forbindelse med at udsende en fregat jo ikke et mal, at man skal
have tilfangetagne. Tvertimod er det jo et helt andet formal, som
fregatten udsendes til at skulle bidrage til at opfylde, nemlig at skabe
tryghed for sejladsen. Hvordan forsvaret sé stiller sig til det at kunne
vare operativt i det omrade, har jeg saddan set ikke teenkt mig at std
og folde ud her fra Folketingets talerstol. Men man kan vere helt
tryg ved, at fregatten selvfolgelig er klar til at kunne operere i det
omréde, som fregatten skal operere i.

Kl. 12:17
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfoareren.

Kl. 12:17
Peter Kofod (DF):

Sa ministeren vil ikke engang fortelle mig, om man forbereder sig
pa sadan en situation. Jeg synes godt nok, det er nogle elendige svar.
Vi er faktisk meget flinke i Dansk Folkeparti. Vi vil utrolig gerne
vaere med. Vi vil bare gerne have nogle klare svar. Vi vil bare gerne
have nogle klare svar perspektiver pa det her. Men sagt i al respekt
er det, at der star en forsvarsminister pa Folketingets talerstol, som
ikke engang vil fortelle, om man klarger fregatten til, at man kan
héndtere fanger, hvis man skulle stade pa dem, jo helt uforstaeligt.
Kl. 12:17

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:17

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg noterer mig, at Dansk Folkeparti siger, at man gerne vil vare
med. Det er ligesom ikke det, debatten har givet indtryk af, vil jeg
sige. Sa har jeg i hvert fald misforstéet ret meget. Hr. Peter Kofod
siger, at Dansk Folkeparti jo er flinke. Jeg ved ikke, hvordan man

skal definere ordet flink. Det er i hvert fald ikke sddan en jysk
fortolkning, jeg kender til, af ordet flink. Men til spergsmélet om,
hvorvidt forsvaret er i stand til at hdndtere spergsmalet omkring en
potentiel fange, hvis man matte sta i den situation, kan jeg sige, at
det er forsvaret i stand til.

Kl. 12:18

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak for det. Den naste ordferer i raekken er fru Sascha Faxe fra

Alternativet. Varsgo.
K. 12:18

Sascha Faxe (ALT):

Tak. Jeg kunne godt teenke mig at here, om forsvarsministeren med
sin militerfaglighed og de efterretninger, som han har til radighed,

kan bekreafte, at den militere intensitet fra houthiernes side simpelt

hen er taget til, siden man satte offensivt ind den 12. januar.
Kl. 12:18

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:18

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):
Det, jeg kan henvise til, er jo det, som Forsvarets Efterretningstjene-
ste oplyser i forhold til de fremsatte beslutningsforslag. Det taler jo
for sig selv, at houthierne er af den opfattelse, at de angriber civile
skibe, og derfor er det ogsa nedvendigt at tage forholdsregler i den
forbindelse. Og det er derfor, vi behandler de her to beslutningsfor-
slag.

Kl. 12:19

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.
Kl. 12:19

Sascha Faxe (ALT):
Jeg er helt med p4, at houthierne angreb. Jeg sperger til, om intensi-
teten af houthiernes angreb er taget til, siden USA med en koalition
bag sig satte ind med en aktiv indsats.

Kl. 12:19

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 12:19

Forsvarsministeren (Troels Lund Poulsen):
Jamen jeg anerkender simpelt hen ikke preemissen — som om det
skal veere amerikanerne, der er skyld i, at den situation er kommet.
Det er houthierne, der bevidst har terroriseret et omrdde omkring Det
Rode Hav og derved skaber en meget stor udfordring i forhold til
den frie sejlads for skibstrafikken i verden. Det har amerikanerne
sammen med en koalition af lande valgt at gere noget ved. Det
synes jeg vi skal vare glade for, for det er med til at skabe en eller
anden form for ro i det omréde. Og sé er det klart, at s& keemper
houthierne imod, desverre sekunderet af andre lande, som ensker at
destabilisere det omrade.

Kl. 12:19

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak til ministeren. Der er ikke flere spergere pa listen her.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at forslagene henvises til Forsvarsudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
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Det er vedtaget.

Neeste punkt pa dagsordenen er spergetiden, men som meddelt i
ugeplanen starter spergetiden forst kl. 13.00, s madet genoptages
saledes kl. 13.00.

Madet er udsat.
Madet er udsat. (KI. 12:20).

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
3) Besvarelse af oversendte spergsmil til ministrene (sporgetid).
Kl. 13:00

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Maedet er genoptaget.

Jeg skal meddele, at spergsmél nr. 8, S 446, af hr. Nick Zimmer-
mann fra Dansk Folkeparti til ldreministeren udgér af dagsordenen
efter enske fra spergeren.

Kl. 13:00

Spm. nr. S 444

1) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Marlene Harpsge (DD):

Mener ministeren, at der er brug for at forbedre adgangen til og kva-
liteten af de palliative indsatser i hele landet, og er ministeren i den
forbindelse enig med sin partifelle Per Bach Laursen (V), nér han
udtaler, at en flytning af Sengeafsnittet for Lindrende Behandling og
det udadgaende palliationsteam til Aalborg vil medfere et betydeligt
kvalitetstab for deende borgere i Vesthimmerlands Kommune og
Himmerland?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til artiklen »I oprer over nordjyske planer: -Dgende
skal ikke flyttes!« bragt i Nordjyske Stiftstidende den 22. december
2023 og Rigsrevisionens notat om beretning om adgangen til specia-
liseret palliation fra august 2023.

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til fru Marlene Harpsee for at oplase spergsmélet.
Kl. 13:00

Marlene Harpsee (DD):
Mange tak. Mener ministeren, at der er brug for at forbedre adgan-
gen til og kvaliteten af de palliative indsatser i hele landet, og er
ministeren i den forbindelse enig med sin partifelle Per Bach Laur-
sen, Venstre, nar han udtaler, at en flytning af Sengeafsnittet for
Lindrende Behandling og det udadgaende palliationsteam til Aalborg
vil medfore et betydeligt kvalitetstab for deende borgere i Vesthim-
merlands Kommune og Himmerland?

Kl. 13:01

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:01

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):

Tak til spergeren. For en god ordens skyld skal jeg indledningsvis
lige understrege, at jeg ikke sddan har et dybt indgaende kendskab
til den konkrete sag i Nordjylland, som spargeren henviser til. Det
er som bekendt regionernes opgave, i det her tilfelde Region Nord-
jylland, som driftsherrer at lave den konkrete prioritering af ressour-

cerne i regionerne, og der har regionerne jo inden for lovens rammer
mulighed for at planleegge, prioritere og ombudgettere ressourcerne
pa deres sygehuse.

Jeg forventer til gengeld og naturligvis, at regionerne har blik
pa og gje for, at man skal imedega kvalitetstab og konsekvenser
for patienter, ndr, eller jeg skulle rettere sige, hvis de omlegger
deres palliative tilbud. Det er vigtigt at vaere opmerksom pa det
der »hvis«. For mig bekendt er der endnu ikke truffet beslutning
om det konkrete forslag. Det kunne man godt fa indtrykket af, nar
man laeser spergsmalet. Der er derimod som led i budgetaftalen, som
Danmarksdemokraterne i @vrigt selv er en del af i Region Nordjyl-
land, sat et fagligt arbejde i gang, men der er ikke politisk taget
stilling til en rackke forskellige forslag.

Nar det sa er sagt, er vi fra regeringens side meget optaget af hele
det palliative omrade. Vi har afsat 600 mio. kr. til at styrke kraeftom-
radet og at ga i gang med arbejdet med den kommende Kraftplan
V. Det er et oplaeg, der vil blive udarbejdet her i &r. Og et af de
fokusomrader, vi har i forbindelse med Kraftplan V, er lige praecis
palliation, og for en god ordens skyld vil jeg sige, at det ikke alene
er afgreenset til kraeftpatienter, men at vi som en del af det faglige
forarbejde vil se pa det palliative omrade som en helhed, herunder
hvad der er af serlige udviklingspotentialer og ogsa udfordringer.

Sa arbejder vi som bekendt ogsa med det, ved at vi har nedsat
Udvalget for en mere vaerdig ded. Der er rigtig mange, der gerne vil
og ensker at do hjemme, og som giver udtryk for det, men som der
pa sygehusene i dag. Hvad kan vi gere for ogsa at understette en
bedre palliativ indsats ude i borgerens eget hjem? Afslutningsvis ser
jeg frem til, at vi allerede i naeste uge skal drofte hele det palliative
omrade i forbindelse med forespergselsdebatten om F 17, som jeg
ved at spergeren har stillet. Tak.

Kl. 13:03

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spergeren for yderligere opfelgning.
Kl. 13:03

Marlene Harpsge (DD):

Forst og fremmest tak til indenrigs- og sundhedsministeren for, at
vi kan tage den her dreftelse her i Folketingssalen i dag. For hele
palliationsomrédet, altsd det her med at sikre alle borgere en vaerdig
sidste tid med en vardig ded, er noget, der ligger os i Danmarksde-
mokraterne meget pa sinde.

Nar jeg ogsa sperger ind til forholdene i forhold til Farse og
Farse sygehus 1 Nordjylland, handler det jo ogs& om den her beret-
ning, som Rigsrevisionen kom med i 2020, hvor der blev udtrykt
steerk kritik. Det ma man sige, ligegyldigt hvordan man selvfolgelig
udtrykker det. Der var i hvert fald kritik af, at regionerne jo ikke i
tilstreekkelig grad sikrer, at patienter, som har behov for adgang til
specialiseret palliation, rent faktisk far det.

Sa det er jo ogsa en meget udfordret situation, der er rundtom-
kring. Der er folk, der der, mens de er pé venteliste til bare en
hospiceplads. Det mener vi i Danmarksdemokraterne er fuldstendig
urimeligt, altsd at man ligefrem skal dg, mens man venter pé rent
faktisk at komme til det der specialiserede tilbud, som kan favne en
og lindre en pé en made, som den basale palliation ude i hjemmet
sadan set ikke kan gere.

Det, man ogsa skal teenke pa, er jo, at nér vi bliver @ldre og
eldre, far vi ogsa flere sygdomme. Sygdomsbilledet bliver mere
komplekst, og det har ogsa betydning for den palliation, som man
skal have. Der bliver automatisk ogsé et behov for, at der skal vaere
en mere specialiseret palliation, og det er jo noget, vi er nedt til at
lofte i feellesskab. Der ma regeringen og ministeren sadan set ogsa
svare pd, hvilke planer regeringen har pa det her omrade. For det
nytter jo ikke noget, at man bare lader st til og siger, at en beretning
er en beretning, og sé ikke agerer, og vi kan nu se, at der er et
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spareforslag her fra Region Nordjylland, der ger, at vi risikerer, at
seks sengepladser altsd ikke bliver til noget, hvis det gar igennem.
Kl. 13:05

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:05

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):

Vi er ekstremt opmaerksomme pa det palliative omrade fra regerin-
gens side. Det er rigtig, rigtig vigtigt, og jeg synes ogsa, at det

er vigtigt, at vi har et bredere fokus, end at vi alene har fokus

pa diskussionen om hospicer, om end den ogsé er vigtig. For den
udgéende palliative indsats er ogsd ekstremt afgerende, ikke mindst
for de mange mennesker, der har et enske om at do i eget hjem.

Vi ngjes ikke kun med at snakke fra regeringens side. Jeg forseg-
te ogsé i min besvarelse at sige, at vi jo sadan set har handlet, ved at
vi nu har taget initiativ til at igangsatte arbejdet med den kommende
Kreaftplan V. Der fér det palliative omrade, ikke alene afgraenset til
kreeftpatienter, men ogsé bredere, et sarskilt fokus i forhold til det
faglige forarbejde, som Sundhedsstyrelsen nu er i gang med at lave,
og som bliver ferdigt her senere i ar. P4 den baggrund har vi ogsa
serget for fra regeringens side at eremarke 600 mio. kr. arligt til den
nye Kraftplan V. Det er i gvrigt det storste beleb, som nogen sinde
har veeret afsat til en kreftplan.

Kl. 13:06

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spargeren.
Kl. 13:06

Marlene Harpsge (DD):

Det lyder ogsé alt sammen positivt, at regeringen satter nogle initi-
ativer i gang. Men vi kan jo se, at der pa f.eks. hospiceomradet
mangler over 200 pladser, og at vi har en befolkning, der kun bliver
eldre og @®ldre og far mere komplekse sygdomsbilleder. Sé jeg ten-
ker, at man pé baggrund af de der 200 pladser, man mangler, nok
skal fremskrive det lidt.

Derudover vil jeg sige, at vi ogsé skal veere opmerksomme pé —
det siger hjemmesygeplejen i Farse faktisk ogsa i forhold til Farse
hospital — at det er sa vigtigt med den der lokale forankring. Derfor
er det meget udfordrende, siger de, at man altsa nu vil rykke det her
sengeafsnit og ogsa det udadgéende team til Aalborg. For sa er der
ikke en lokal forankring mere. Det mé ministeren ogsé forholde sig
til.

Kl. 13:07

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sé er det indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:07

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):

Det er jo netop en lokal beslutning i Region Nordjylland at treeffe
beslutningen om at se pa det og en beslutning, som Danmarksdemo-
kraterne selv vil veere med til at tage, idet Danmarksdemokraterne er
en del af budgetaftalen i Region Nordjylland.

Der er ingen tvivl om, at der jo ogsé har vaeret arbejdet med det
omrade ude i regionerne. Det skete ogsa pa baggrund af den kritik,
der blev rejst, af regionerne, fra Rigsrevisionen fra tilbage i 2020,
tror jeg det var. Der er sket en reekke fremskridt, men der er jo ogsa
en reekke omréder, hvor der er behov for at gere meget mere, fordi
de fremskridt trods alt er for beskedne.

Et vigtigt skridt, som nu her ogsa er blevet taget, er, at vi her
fra januar maned sidste ar har etableret en ny fagomradeuddannelse
i palliation, som gar, at specialleger kan uddannes til fagomradespe-

cialister i palliativ medicin. Det er ikke sédan, at vi stopper her
i forhold til det palliative omrade fra regeringens side. Det er vi
meget optaget af at arbejde med og styrke, bade nar vi snakker om
hospicer, og nar vi snakker om palliative indsatser i borgerens eget
hjem eller maske pé en aflastningsplads, akutplads eller andre steder,
hvor man kan opholde sig som borger. Vi er optaget af, at vi har blik
pé hele det palliative omréade, som vi ensker at styrke fra regeringens
side.

Kl. 13:08

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sé er det spergeren.
Kl. 13:08

Marlene Harpsoe (DD):
Jeg er sédan set enig i, at vi skal have blik pa hele det palliative
omréade, men hvis vi nu kigger helt fokuseret pd hospicepladser,
sé siger man i dag, at der i hvert fald mangler 200 pladser. Det
bliver helt sikkert hgjere i fremtiden. Vi ved ogsé godt — og det
ved ministeren maske — at Danmarksdemokraterne faktisk havde sat
over 140 mio. kr. af til hospicepladser i vores finanslovsudspil. Det
kom sé ikke igennem. Sa kan ministeren love, at der kommer flere
hospicepladser? Hvad kan borgerne forvente?

Kl. 13:08

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Indenrigs- og sundhedsministeren, varsgo.
Kl. 13:08

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):
Der er ikke nogen tvivl om, at de danske hospicer lofter en ekstremt
vigtig opgave i forhold til at kunne tilbyde pleje, omsorg og narvar
til patienter og parerende i en rigtig sveer tid. Det er ogsa derfor, at
vi har blik pa og fokus pé hele det palliative omrdde som led i vores
Kreftplan V, hvor vi i gvrigt har eremarket 600 mio. kr., altsa det
sterste belab nogen sinde afsat i forbindelse med en kraeftplan, sa vi
kan fa loftet det omrade. Samtidig med det har vi ogsa behov for at
gore noget pa kreftomradet. Det handler om at sikre tidligere adgang
til diagnostik, fokus pé senfelger og nogle af de andre vigtige dags-
ordener. Men palliation har en helt saerskilt plads i arbejdet med den
kommende Kraftplan V. Jeg ser frem til at modtage Sundhedsstyrel-
sens faglige opleg, og jeg er ogsa glad for, at vi som regering har
sorget for at afsatte penge.

Kl. 13:09

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Spergsmalet er sluttet. Vi gar videre til spergsmal nr. 2. Det
er ogsa til indenrigs- og sundhedsministeren, og det er stillet af hr.
Kenneth Fredslund Petersen fra Danmarksdemokraterne.
Kl. 13:09

Spm. nr. S 445

2) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Kenneth Fredslund Petersen (DD):

Mener ministeren, at det fulde landvejsprincip implementeres fuldt
ud med finanslovsaftalen for 2024?

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo for oplasning.
Kl. 13:09

Kenneth Fredslund Petersen (DD):
Tak. Mener ministeren, at det fulde landvejsprincip implementeres
fuldt ud med finanslovsaftalen for 2024?
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Kl. 13:10

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:10

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):

For en god ordens skyld vil jeg lige understrege — hvis der skulle
vare nogen, der lytter med her — at jeg som indenrigs- og sundheds-
minister har ansvar for tilskuddet til de kommunale of®rgeruter, og
det er dermed ogsa udgangspunktet for min besvarelse. Jeg er rigtig
glad for, at det er lykkedes regeringen at finde 51 mio. kr. &rligt til
at gge tilskuddet til kommuner med efarger. Det betyder, at de kan
sette fergetaksterne for passagerer yderligere ned. Til de fergeruter
bliver der jo allerede i forvejen ydet et tilskud pa i omegnen af 100
mio. kr. til nedsettelse af feergetakster for passagerbefordringen i 21
af landets kommuner.

Tilskudsordningen er fastsat i udligningslovens § 21 b pé bag-
grund af en bred politisk aftale fra 2018 — en aftale, som alle Folke-
tingets partier pa davaerende tidspunkt var med i. Her blev der aftalt
et sdkaldt landevejsprincip i alle arets uger undtagen de 6 uger i
sommerens hajsason for turisme. Og med de ekstra 51 mio. kr. gger
vi altsé nu tilskuddet til at kunne nedsztte taksten pa feergerne for
passagerer med 50 pct. Det er altsé ret peent, og at f& de sidste 6 uger
med pa baggrund af aftalen fra 2018 var det, der manglede for at
opna et fuldt landevejsprincip.

Da der er tale om en udvidelse af en eksisterende ordning, er
de 51 mio. kr. opgjort og fordelt til de 21 kommuner. Det er gjort
ud fra nejagtig de samme principper, som 14 til grund for tidligere
politiske aftaler pd omradet. I gvrigt gennemfortes der sa sent som i
2022 en evaluering af feergetilskudsordningerne, og den viser ogsa,
at tilskuddet til nedsattelse af faergetakster virker, og at ordningerne
har bidraget til en positiv udvikling i bosatning og erhverv pa vores
oer. Jeg synes, det har varet helt naturligt at tage udgangspunkt
i eksisterende politiske aftaler og principper og dermed et kendt
grundlag for tilskudsordningen pa passageromradet, og det har ogsé
gjort det muligt at fa pengene hurtigt ud at arbejde i kommunerne.
Derfor kan det jo nu indgd i kommunernes planlaegning af feergetak-
sterne i indevaerende ar til gavn for passagerer og borgere pé de
sma ger, for vi sergede for, at de 51 mio. kr. kort for jul blev meldt
ud til de 21 kommuner, og nu er det sa op til kommunerne selv at
udmente tilskuddet til takstnedsattelser, som det bedst muligt passer
med lokale ensker og behov.

Kl. 13:12

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spergeren.
Kl. 13:12

Kenneth Fredslund Petersen (DD):

Tak, og tak for svaret. Set i lyset af, at det nu er kommet frem,

at den af regeringen afsatte finansiering af indforelsen af det fulde
landevejsprincip ikke er fyldestgerende, vil ministeren da skitsere,
hvordan regeringen vil sikre, at pengene findes, sdledes at loftet om
et fulde landevejsprincip hele aret fastholdes?

P& DR Nyheder den 18. januar kunne jeg jo lese, at Svendborg
Kommune har faet 180.000 kr. Jeg kvitterer ogsa for, at det har givet
kommunerne mulighed for at senke prisen. Det ser ud, som om
kommunerne ikke er enige i, at de kan indfere landevejsprincippet.
Svendborg Kommune mener ikke, at de har nok til feergerne til
Drejo og Skarg, ligesom Kalundborg Kommune, som ogsé har faet
180.000 kr. i tilskud til feergerne til Sejre og Nekselo, heller ikke gor.
I begge tilfelde er der ikke en opfattelse af, at de kan indfere det
fulde landevejsprincip med de penge, de har faet. Det er for gvrigt
den samme melding, der kommer fra en lang reekke af faergerne til

smagerne. Det siger Jan Fritz Hansen, der er leder af Feergesekretari-
at og repraesenterer de 18 kommuner med sméager.

Altsa, vil ministeren set i lyset af det, der er fremkommet, altsé
at den af regeringen fremsatte finansiering til indfersel af det fulde
landevejsprincip ikke er fyldestgearende, skitsere, hvordan regeringen
vil sikre, at pengene findes, saledes at loftet om et fuldt landevejs-
princip hele aret fastholdes?

Kl. 13:14

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:14

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):

Det er jo Indenrigsministeriet, der har foretaget de konkrete bereg-
ninger, og de er foretaget pa baggrund af allerede aftalte principper
og kendt grundlag. Jeg noterer mig, at s& sent som i slutningen af ok-
tober 2022 henviste Landdistrikternes Fellesrdd, Sammenslutningen
af Danske Sméger og Faergesekretariatet til, at et fuldt landevejsprin-
cip ville koste yderligere 48,3 mio. kr. &rligt at implementere. Der
blev ikke stillet spargsmél ved forudsatningerne.

Jeg kan tage en kommune som Fang Kommune, der udtalte sig.
Det var borgmesteren, der specifikt henviste til, at de havde brug for
10 mio. kr. arligt til at implementere et fuldt landevejsprincip. Med
vores aftale far Fang altsd 11,3 mio. kr. yderligere pé arlig basis.

Kl. 13:14

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spergeren.
Kl. 13:14

Kenneth Fredslund Petersen (DD):
Til trods for det viser det sig nu, at de ikke kan leve op til den
forventning, der har veret stillet i udsigt, altsé at indfere det fulde
landevejsprincip. Vil ministeren i samme omgang redegere for, hvil-
ke data der ligger til grund for det nu afsatte beleb, og om man fra
ministeriets side vil igangsatte en undersegelse af, hvad det egentlig
koster at indfere princippet, og dermed sikre, at regeringens lofte
holdes, og samtidig tage i betragtning, at regeringen har annonceret,
at man vil haeve dieselafgiften fra 2025 med 50 ore pr. liter?

Kl. 13:15

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:15

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):
Indenrigsministeriets beregning bygger som sagt pa de aftalte prin-
cipper og det kendte grundlag, som har eksisteret hele tiden, og
som har veeret fuldstaendig synligt for samtlige partier, heriblandt
Danmarksdemokraterne. Det er en lille smule maerkeligt at fa stillet
de her spergsmal fra Danmarksdemokraterne, for I spurgte selv i
juli méned 2023, hvor meget det kostede at indfere et fuldt lande-
vejsprincip. Det oversendte vi et svar pa svarende i gvrigt til, hvad
regeringen har sikret med finanslovsaftalen. Jeg herte intet fra Dan-
marksdemokraterne. Der var ingen, der satte spergsmalstegn ved det.
S& medte vi Danmarksdemokraterne til finanslovsforhandlingerne.
Vi spurgte specifikt Danmarksdemokraterne til, om der var noget, |
havde at bemaerke til aftalen, for sa vidt angar landevejsprincippet.
Det havde I ikke dengang.

Derfor virker det jo en smule merkeligt — Danmarksdemokrater-
ne er selv et aftaleparti bag finansloven — at man sa lige pludselig,
fordi DR ringer, kritiserer selv samme aftale, sandsynligvis for at
komme i tv. Altsa, jeg glaeder mig over, at vi nu er lykkedes med at
lofte det her tilskud med 50 pct. Jeg siger ikke, at det er lig med, at
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alle udfordringer sa er lost. Der vil sikkert vare behov for at gere

mange flere ting i forhold til at sikre gode og attraktive vilkar pa

vores ger, men et loft pa 50 pct. er trods alt ogsa vaerd at tage med.
Kl. 13:16

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Versgo, sidste spergsmal til spergeren.
Kl. 13:16

Kenneth Fredslund Petersen (DD):

Det kvitterer vi ogsé for. Ikke desto mindre har regeringen jo stillet
sig op og sagt, at de nu gennemforer det fulde landevejsprincip, og
det er ikke det, vi oplever i dag. Danmarks Radio har ikke ringet til
os. Til gengeld har de talt med de relevante akterer derude, og de
akterer pastér, at de ikke kan leve op til det.

Vil ministeren bekrafte, at regeringen agter at finde de resterende
penge i dette finanslovsér til fuld indferelse af landevejsprincippet,
og at pengene ikke bliver omprioriteret fra andre midler, der er afsat
til danske oer og landdistrikter.

Kl. 13:17

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Vearsgo til indenrigs- og sundhedsministeren.
Kl. 13:17

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde):

Pengene bliver jo nu udmentet til kommunerne til brug for takst-
nedsettelser. Hvordan og ud fra hvilke specifikke lokale behov det
kommer til at ske, har jeg altsa tillid til at kommunerne og ikke
spergeren og undertegnede her er de bedste til at vurdere.

Sa er det igen, at jeg ma bemerke, at det altsa ikke er lenge
siden, at Landdistrikternes Feellesrad, Sammenslutningen af Danske
Smager og Fergesekretariatet ogsa selv var afsender af en presse-
meddelelse, hvor man sagde, at et fuldt landevejsprincip koster 48,3
mio. kr. Der blev ikke sat spergsmalstegn ved det. Det er derfor, jeg
henviser til eksempelvis Fang, der sagde, at de havde brug for 10
mio. kr. mere. De har faet 11,3 mio. kr., fordi der jo ogsé er sket
pl-fremskrivning i forhold til situationen fra 2022, bl.a. 1 forhold til
brendstofpriser og andet, der har andret sig.

Og sé igen bemerker jeg: Jeg spurgte specifikt Danmarksdemo-
kraterne som en del af aftaleparterne bag finansloven til, om der var
noget i relation til landevejsprincippet, og I havde ikke noget. Sa er
det jer, der fuldsteendig har sovet i timen? Det virker altsa mystisk at
stille sig op nu her og lade, som om man ingenting aner om noget
som helst.

Herudover vil jeg sige igen, som jeg ogsé har understreget, at
hvis der métte veere tvivl i forhold til beregningsgrundlaget eller
andet, sa er man naturligvis fra kommunernes side velkommen til at
henvende sig via Kommunernes Landsforening til Indenrigsministe-
riet, for det indgar vi naturligvis gerne i en dialog om, hvis der er
sporgsmal til det.

Kl. 13:18

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sa siger vi tak til indenrigs- og sundhedsministeren og til sper-
geren. Spergsmalet er sluttet.
Vi gér videre til miljeministeren. Her er der et spargsmal fra hr.
Pelle Dragsted fra Enhedslisten.
Kl. 13:18

Spm. nr. S 448

3) Til miljeministeren af:

Pelle Dragsted (EL) (medsperger: Seren Egge Rasmussen (EL)):
Mener ministeren, at det er godt nok, at vi har en miljelovgivning
i Danmark, der giver en virksomhed ejet af Danmarks sjetterigeste

person med en formue pa 42 mia. kr., som har skovlet penge ind
pa at modtage forurenet jord i Randers, mulighed for at skride fra
regningen og terre den af pa feellesskabet?

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo for oplaesning.
Kl. 13:18

Pelle Dragsted (EL):
Jeg starter med at leese spergsmalet op: Mener ministeren, at det
er godt nok, at vi har en miljelovgivning i Danmark, der giver en
virksomhed ejet af Danmarks sjetterigeste person med en formue pa
42 mia. kr., som har skovlet penge ind pa at modtage forurenet jord
i Randers, mulighed for at smutte fra regningen og terre den af pa
fellesskabet?

Kl. 13:19

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Jeg skal lige oplyse, at der var annonceret en medsperger. Det
kommer der ikke. Men varsgo til miljeministeren for besvarelse.

Kl. 13:19

Miljeministeren (Magnus Heunicke):

Jeg vil ikke laegge skjul pa, at vi star i en meget alvorlig situation. Vi
blev gjort bekendt med det omfangsrige jordskred pa Nordic Waste's
grund i midten af december 2023. Jeg vil ogsa sige til spergsmalet,
at jeg er enig i, at den her situation, det her jordskred ved Nordic
Waste kan give anledning til at overveje, om systemet er indrettet
godt nok til at fore tilsyn med virksomheder, som handler uforsvar-
ligt. Det skal overvejes ngje.

Det er ogsa sddan, som det jo ogsa skitseres i spergsmalet, at
Miljestyrelsen i sendags var nedt til at treeffe afgerelse om to pabud
til virksomheden, som gér ud pé dels at afvaerge miljoskade, dels
at stille en skonomisk sikkerhed for den meget, meget omfattende
operation, der er i gang. Men i fredags valgte virksomheden som
bekendt at indgive konkursbegering, og skifteretten traf afgorelse
om det mandag.

Det vil sige, at konklusionen, som det er nu — sagen udvikler
sig hele tiden, men nu har vi den situation — at Nordic Waste er
forurener, er skadevolder. Det vil sige, at vi har et lovfastet, jeg
mener ogsd, vi har et moralsk, ansvar for at rydde op. Pa trods af
det har myndighederne alligevel veret nedsaget til at komme med
de her to pabud om at stille pa pladsen og om at stille garanti for
de gkonomiske midler, og nu har vi s ogsé en virksomhed, som er
erkleret konkurs.

Derfor har vi at gere med en mangel pa samfundsansvar, og
jeg kan sige, at myndighederne vil tage alle de mulige skridt, der
overhovedet er, for at forfelge det princip, der er, om, at forureneren
skal betale for at afverge alvorlige skader pa miljoet. I den konkrete
sag her arbejder vores Miljostyrelse med tet bistand fra Kammerad-
vokaten og ogsa ekspertise fra gvrige relevante ministerier om at fa
identificeret alle de skridt, der potentielt kan tages i den her sag.

Kl. 13:21

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til spergeren.
Kl. 13:21

Pelle Dragsted (EL):
Tak for det. Jeg var oppe og besoge beboerne i Olst i sandags, altsa
de beboere i den narliggende landsby, der jo risikerer at fa deres
hjem begravet i 5 m forurenet jord og mudder. De er selvfolgelig
dybt chokerede. Det ved ministeren.

Det her handler selvfelgelig om dem, men det handler jo i hej
grad ogsa om, hvem det er, der skal betale regningen efter det her.
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Jeg kunne forsta pd kommunen, at man mener, at man kan stoppe

det her jordskred, s& landsbyen bliver reddet, men det kommer til

at koste mange penge, rigtig mange penge. Der ligger jo dbenlyst

et ansvar hos den pagaldende virksomhed. Det er ogsa derfor, der
er givet et pdbud. Jeg kan ogsa leese i dag, at der vil blive rettet en
kriminalefterforskning fra Randers Kommune.

Problemet er jo sa, at den virksomhed, man gerne vil have til
at tage sit ansvar, har erkleret sig selv konkurs. Ikke nok med det,
s kan vi se, at andre selskaber, der er koncernforbundet med den
ejer, kreever penge ud af konkursboet, altsa penge, der i sa fald kan
gé fra den felles oprydning. Og som om det ikke var nok, kunne
vi ogsé laese i gér, at den her selskabsejers andre virksomheder nu
tjener penge pa at deltage i oprydningen efter den miljekatastrofe, de
selv har varet med til at udlese. Altsd, man kunne nasten ikke have
skrevet det vildere selv ud fra fri fantasi.

Det er jo noget, der steder rigtig mange mennesker, selvfolgelig,
for nér der er nogen, der har en gevinst og tager en risiko og tjener
penge, sa er det svert at forsta, at de skal kunne terre ansvaret
af pa os alle sammen. Sa mit spergsmal er: Hvad er det konkret,
regeringen vil gere? Hvad er det for nogle veje, man vil afsgge? Og
hvad er det for nogle mulige lovandringer, man vil gennemfore for
at undga, at det her kan ske i fremtiden?

Kl. 13:23

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren.
Kl. 13:23

Miljeministeren (Magnus Heunicke):

Naér det handler om det lovkompleks, der er, er det jo flere forskel-
lige love, som vil vare relevante. Selv konkursloven bliver naevnt

— den ligger i Justitsministeriet — og sa er der ogsa lov om aktiesel-
skaber og andet, som ligger under erhvervsministeren. Og netop de
to ministre har sammen med mig indkaldt Folketingets partier til

en gennemgang af situationen, hvor vi ogsa far en gennemgang af
den aktuelle operation pa stedet af Miljostyrelsen, pa fredag, hvor vi
gennemgér den situation.

Vores opgave er her og nu fra miljgmyndighedernes side at bli-
ve i den akutte situation og héndtere den, give svar til naboerne,
beskytte vores miljo og sikre, at alle de muligheder, der er med den
nuvarende lovgivning, bliver eftersggt — for at sikre, at regningen
havner det rigtige sted.

Kl. 13:24

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spargeren.
Kl. 13:24

Pelle Dragsted (EL):

Tak for det. Jeg synes ogsa, at der i hvert fald i ord har veret nogle
meget klare udmeldinger fra regeringen. Men jeg kunne ogsa se, at
statsministeren sé alligevel i gar begyndte at ryste lidt pa handen og
sige: Det er ikke sikkert, der skal foretages lovaendringer, det kan
ogsa godt vare, at den her regning ender hos borgerne.

Sé kan jeg fa miljeministeren til at garantere, at det ikke bliver
sosu-assistenten, butiksassistenten og alle andre danskere, der kom-
mer til at betale den her regning efter den her oprydning? Og kan
ministeren i modsat fald garantere, at hvis man ikke den her gang
kan fa pengene hjem, sé vil man @ndre loven, sa det aldrig, aldrig
kan ske igen, at almindelige danskere betaler regningen efter sddan
en miljekatastrofe?

Kl. 13:24

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til miljgministeren.

Kl. 13:24

Miljeministeren (Magnus Heunicke):
Jeg har selv udtalt i den her sag, at jeg mener, det er mangel pa
samfundsansvar, vi ser. Det er det desvaerre. Og derfor er vores
myndigheder optaget af — ud over den konkrete akutte situation med
jorden, der skrider hver eneste time, millioner af tons forurenet jord
— at sikre, at alle muligheder skal vare fuldstendig efterprovede, i
forhold til hvordan vi kan sikre, at regningen havner det rigtige sted.
Men vi er sa tidlige i den proces, og derfor er det for tidligt pa

nuvarende tidspunkt at sige, om der skal ske noget andet, nogle
e@ndringer, pa miljgomréadet i forhold til den akutte situation, vi star
I.

Kl. 13:25

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til spergeren.
Kl. 13:25

Pelle Dragsted (EL):

Jeg er fuldsteendig enig med regeringen i, at der ligger et moralsk
ansvar, et samfundsansvar, men problemet er bare, hvis det moralske
ansvar ikke afspejler sig i den lovgivning, vi har, altsé at det faktisk
er sadan, at vi har en lov, som betyder, at man kan udlese sadan en
katastrofe her og sa terre regningen af pa alle andre danskere.

Derfor vil mit spergsmél igen vaere: Hvis det viser sig, at man
ikke kan gore Nordic Waste og deres ejerkreds ansvarlige og erstat-
ningspligtige, vil regeringen sa tage initiativ til at stramme loven, s
det her ikke kan ske igen fremover?

Kl. 13:26

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til miljgministeren.
Kl. 13:26

Miljeministeren (Magnus Heunicke):

Jeg vil fokusere mit svar pa det, der handler om miljelovgivningen,
for det er jo den, jeg er sektoransvarlig minister for, og jeg vil

sige, at jeg ikke vil udelukke nogen @ndringer af de afgraensninger,
vi har i miljelovgivningen. Noget af det, som bliver diskuteret, er,
hvilke virksomheder det er, at kommunerne har ansvaret for at give
tilladelser og have tilsyn med, og hvilke virksomheder det er, at
staten har det ansvar for. Og der mé vi vurdere, om snittet ligger
rigtigt. Hvad er der sket i den her situation?

Det er for tidligt at sige, at der er begéaet styrelsesfejl eller begéet
myndighedsfejl, men vi skal jo sikre os, at vi leerer af det. Men
hvilke @ndringer der i givet fald vil vaere relevante at se pa, kan jeg
ikke sige, for at vaere helt @rlig. Vores folk knokler i dogndrift med
den her sag, med at handtere jorden og med at sikre, at det juridiske i
forhold til at sende regningen det rigtige sted hen sker fyldest, og sa
skal vi have de samme mennesker til pd den anden side af det at se
pa, hvad der om muligt skal laves af justeringer derefter.

Kl. 13:27

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak til miljeministeren og til spergeren.
Det naste spergsmal gar til berne- og undervisningsministeren
fra fru Helena Artmann Andresen fra Liberal Alliance.
Kl. 13:27

Spm. nr. S 433

4) Til berne- og undervisningsministeren af:

Helena Artmann Andresen (LA):

Mener ministeren, at det er rimeligt, at nogle kommuner satter
administrationstilskuddet til selvejende og private daginstitutioner
lavere end 2,1 pct., der er mindsteniveauet pa landsplan?
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Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo.
Kl. 13:27

Helena Artmann Andresen (LA):
Tak for det. Mener ministeren, at det er rimeligt, at der er nogle
kommuner, der s@tter administrationstilskuddet til selvejende og pri-
vate daginstitutioner lavere end 2,1 pct., som er mindsteniveauet pa
landsplan?

Kl. 13:27

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til berne- og undervisningsministeren.
Kl. 13:27

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):

Tak for spergsmélet. Selvejende daginstitutioner spiller en vigtig rol-
le pa dagtilbudsomradet og ikke mindst i mange familiers liv, og der
er i Danmark en lang tradition for selvejende institutioner. Det folger
af reglerne, at administrationstilskuddet til selvejende institutioner i
nogle tilfeelde skal udgere 2,1 pct. af kommunens udgifter til alders-
svarende dagtilbud, men kommunen og den selvejende institution
kan selvfolgelig altid selv aftale et andet niveau. Der er derfor ikke
tale om, at 2,1 pct. er mindsteniveauet pa landsplan.

Herudover skal man vaere opmarksom pa, at de 2,1 pct. er
procentsats. Det betyder altsa, at ndr kommunens driftsudgifter til
dagtilbuddene stiger, vil administrationstilskuddet ogsa stige, altsa i
kroner og ere. Kommunerne har siden 2020 modtaget et arligt beleb
stigende til 1,3 mia. kr., og det er penge, som de har kunnet bruge
til at ansaette mere padagogisk personale. Det er en udlegber af loven
om minimumsnormeringer, og fra i ar og frem bliver omradet til
tilfort 1,6 mia. kr. mere til paedagogisk personale i daginstitutioner-
ne. Det er klart, at nar en kommune ansztter mere personale, stiger
kommunernes driftsudgifter til omradet, og dermed vil administrati-
onstilskuddet til de selvejende institutioner ogsa alt andet lige stige.

Jeg synes, det er godt, at de selvejende institutioner har mulig-
hed for selv at varetage administrationen, men jeg mener ogsa, det
er rimeligt, at en kommune kan indgé aftale med en selvejende
institution om et lavere administrationstilskud, hvis kommunen selv
kan udfere administrationsopgaven mere effektivt. Til sidst vil jeg
bare sige, at en selvejende institution ikke er tvunget til selv at
varetage administrationen. Kommunen er sadan set forpligtet til at
varetage de administrative opgaver, hvis den selvejende institution
selv ensker det. Tak for ordet.

Kl. 13:29

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spargeren.
Kl. 13:29

Helena Artmann Andresen (LA):
Tak for svaret. Nar jeg sperger ind til det her, er det, fordi jeg har
talt med ret mange af dem, jeg vil kalde for velferdens ildsjele pa
det private omrade, og som er bekymrede for den her tendens, der er
pa hele tilsynsomradet, men ogsé pa administrationstilsynsomradet.
De fleste selvejende og private daginstitutioner fir i dag omkring
2,5 pct. 1 administrationstilskud. Administrationsprocenten for de
ovrige kommunale forvaltninger ligger pa omkring 5-10 pct. Det
er ikke, fordi de private daginstitutioner har faet mindre at skulle
administrere de seneste ar, og jeg vil bare lige n@vne nogle af dem.
Det er bl.a. i relation til GDPR, registrering af normeringer, oge-
de administrationskrav fra PPR, nye koncepter for tilsyn med flere
dokumentationskrav, flere krav til skonomiopfelgning, og jeg kunne
fortszette. Jeg synes bare ikke, vi kan vaere bekendt over for de
private dagtilbud og de forzldre, der betaler, at vi ikke har noget, der

minder om et bare lidt gennemskueligt system. S& mener ministeren,
at den made, der bliver opgjort administrationstilskud i dag pa, er
fair?

Kl. 13:30

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Borne- og undervisningsministeren.
Kl. 13:30

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Det grundleggende system synes jeg er fair. Men jeg synes, vi har
to store opgaver. Den ene er at holde administrationsudgifterne i
samfundet generelt nede, og den anden er — og det er forudstningen
for det forste — at holde indberetninger og tilsyn og sddan noget nede
pa et minimum, sé der ikke er et unedigt bureaukrati. Vi arbejder jo
i regeringen med begge dele, og det er noget, der bade vil komme
offentlige og selvejende institutioner til gavn.

Kl. 13:31

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spergeren.
Kl. 13:31

Helena Artmann Andresen (LA):
Tak. Jeg synes ogsa, der er en stor glede i at holde administrations-
niveauet nede. Dansk Industri har lavet en analyse af tilsynet pa de
private dagtilbud, og det svinger altsd med op mod 90.000 kr. pr.
barn om aret. Jeg synes ikke rigtig, man kan finde nogen fornuftige
og rimelige forklaringer pa, at det kan svinge sa meget. Mener
ministeren, at det er rimeligt, at der er sé store forskelle pa tvars af
kommunerne?

Kl. 13:31

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til berne- og undervisningsministeren.
Kl. 13:31

Berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Jeg kender ikke lige undersegelsen, men jeg tror, at med det system,
vi har, bliver man nedt til at acceptere, at der kan vaere kommunale
udsving, fordi det jo er kommunale beslutninger, som bliver truffet
lokalt. Det, som betrygger mig, trods alt, er, at hvis man som selve-
jende institution mener, at administrationstilskuddet er for lavt, sa
kan man altid veelge at sige, at sa ma I klare den inde pa radhuset.

Kl. 13:32

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spergeren.
Kl. 13:32

Helena Artmann Andresen (LA):
Selvfolgelig vil der altid vaere nogle af vores forskelle, athengigt
af hvilken kommune daginstitutionen ligger i. Men jeg synes, man
i hvert fald har en opgave i at finde ud af, hvad det er, der gor, at
der er sa store forskelle nu, hvor Dansk Industri i hvert fald ikke har
kunnet finde en sammenhang. De private dagtilbud er kendt for hej
kvalitet og stor foraeldretilfredshed, og der er szrlig mange af dem
i yderomraderne. Sa deler ministeren slet ikke den her bekymring
om, at der kan vare store konsekvenser for de private og selvejende
dagtilbud, hvis de ikke far det rette tilskud?

Kl. 13:32

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Borne- og undervisningsministeren.
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Kl. 13:32

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Jeg er ikke sikker pa, jeg herte det sidste af spergsmalet. Vi har
fra regeringens side et generelt enske om, at kommunerne holder
administrationsudgifterne i den kommunale forvaltning nede pa et
absolut minimum. Derfor er man jo pa mange radhuse i gang med at
gennemgé procedurerne med et teettekam, og hvis man i forbindelse
med det far nedbragt administrationsomkostningerne til de kommu-
nale dagtilbud, sa synes jeg ogsa, det er rimeligt, at de henvender sig
til de selvejende og siger, at sa ma I folge samme nidkaere tilgang
til administrationen. Det skal vaere sagligt og kunne begrundes, og
man skal ikke bruge administrationstilskuddet som en gkonomisk
malkeko i forhold til kommunen. Det skal jo afspejle, hvad for nogle
administrationsomkostninger der er i forvaltningen.

Kl. 13:33

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Spergsmalet er besvaret, sd vi siger tak til berne- og undervisnings-
ministeren og til spargeren.

Vi gér videre til transportministeren, og der er et spargsmal fra
hr. Pelle Dragsted, Enhedslisten. Jeg skal gore opmarksom p4, at der
ogsa er en medsparger, og det er fru Jette Gottlieb.

Kl. 13:33

Spm. nr. S 447

5) Til transportministeren af:

Pelle Dragsted (EL) (medsperger: Jette Gottlieb (EL)):

Hvad vil ministeren gare for at begreense de voldsomme prisstignin-
ger pé vores offentlige transport, der gor det dyrere at veere dansker,
og som jo serlig rammer de mennesker, der ikke har reelle alternati-
ver til den kollektive transport?

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo for oplaesning af spergsmalet.
Kl. 13:33

Pelle Dragsted (EL):

Tak for det, og spergsmélet lyder: Hvad vil ministeren gere for at

begranse de voldsomme prisstigninger pa vores offentlige transport,

der gor det dyrere at vaere dansker, og som jo serlig rammer de men-

nesker, der ikke har reelle alternativer til den kollektive transport?
Kl. 13:34

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til transportministeren.
Kl. 13:34

Transportministeren (Thomas Danielsen):

Tak til Enhedslisten for at lafte den her debat omkring et meget
vigtigt omrade, nemlig den kollektive transport og prisstrukturen, og
spergeren navner jo ogsa dem, som ikke har et reelt alternativ til
den kollektive transport, og han manglede nasten kun at fremhaeve
dem, som desvearre heller ikke har alternativet, altsd den kollektive
transport.

Sé vi har virkelig nogle store udfordringer, som vi skal have lost,
og derfor har jeg ogsé igangsat et arbejde, som omfavner alle delene,
bade takststrukturen og ejerskabsstrukturen, altsa hvordan vi organi-
serer den kollektive transport, og hvor der sd kommer et idékatalog
over, hvad vi kan tage af initiativer, nér vi kommer helt derud i
landet, hvor man ikke har den kollektive transport, og det arbejde
ser jeg frem til. For der er mange, der henviser til Germany Ticket
i Tyskland, mens andre henviser til billetsystemet fra Skane, og det
er to forskellige systemer, og vi kan selvfolgelig ikke implementere
dem begge to, men vi skal jo i Danmark gere det, der er mest
intelligent, og som kommer til at ga hdnd i hand med en udbygning

af den kollektive trafik, sa det vil sige en billetstruktur, som ikke
kommer til at smadre den kollektive trafik, men som kan give et
tilfredsstillende rejseprodukt, og det er de balancer, vi skal have til at
g4 hénd i hand.
Sa nar anbefalingerne kommer, vil man kunne diskutere det pa

et lidt mere kvalificeret og oplyst grundlag, bl.a. ogséd sammen med
Enhedslisten, og det ser jeg frem til.

Kl. 13:35

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spergeren.
Kl. 13:35

Pelle Dragsted (EL):

Tak for det. Spergsmalet skyldes selvfolgelig, at billetpriserne i son-
dags igenigen steg, og det er angivelig de sterste prisstigninger i
mange, mange 4r, og det kommer jo oveni mange ars prisstigninger.
Vi ser ogsa rigtig mange busruter rundtomkring i landet, som bliver
lukket ned, og det, jeg frygter ud over den umiddelbare konsekvens,
er jo, at det her bliver en ond spiral, hvor man presser folk ud af
den kollektive transport, hvilket betyder fzrre billetindtaegter, og at
det sa ligesom fortsaetter, altsd en langsom ded for det kollektive
transportsystem i Danmark.

Det er jo meget alvorligt af flere drsager. Det rammer jo for det
forste vores sammenhangskraft. For mig er det at vaere et land, en
nation, ogsa, at mennesker har en mulighed for at beveege sig pa
kryds og tvers af landet, og der skal ikke klippes huller i danmarks-
kortet, s man, hvis man bor lidt uden for de store byer, sa ligesom
er stavnsbundet der. For det andet rammer det jo selvfalgelig ogsa
serlig de mennesker, der ikke har andre alternativer, og det er f.eks.
folkepensionister, som gerne vil besage deres bernebern, det er un-
ge, som gerne Vil passe deres fritidsaktiviteter, og sédan kunne jeg
blive ved. Og vi kan ogsa se, at der har veret en meget negativ
reaktion fra befolkningens side pé de her nye prisstigninger.

Der bliver jeg lidt bekymret, fordi transportministeren, som vi
har med i dag, forleden dag sa sagde, at bare det generelt at gore
den kollektive transport billigere ikke er en lesning, fordi man sé
vil lokke folk fra cyklen og over i den kollektive transport, og det
sa vil skabe traengsel og gere produktet endnu mindre attraktivt.
Der er nok ikke s mange, som lige snupper cyklen pa arbejde fra
Odense til Kebenhavn, sé det er maske lidt mere i den kurigse ende,
men at det skulle gore det mindre attraktivt at bruge den kollektive
transport, at man ikke bliver lenset i forhold til sin gkonomi, har jeg
godt nok sveert ved at forsta.

Sa jeg skal bare lige forstd, om det virkelig er ministerens opfat-
telse, at det at gore priserne pa den kollektive transport lavere, gor
den kollektive transport mindre attraktiv.

Kl. 13:37

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til transportministeren.
Kl. 13:37

Transportministeren (Thomas Danielsen):

Spergeren peger i sit spergsmal her godt nok pa mange ting, som
jeg ikke kan na at svare pa pa 30 sekunder, men peger ogsa pa, at
der er forskel pé at pendle fra Odense til Kebenhavn og mellem to
zoner 1 hovedstadsomrédet. Det, der er hele essensen i en intelligent
prisstruktur, er jo, at du kan lave adferdsregulerende mekanismer.
Hvis man tager sadan en gennemsnitsbillet fra DSB, der bliver solgt
i det kommende ar, kommer prisen, nér du kerer over Storebzlt, jo
ikke til at sige. Du kan godt finde standardbilletter, som kommer til
at stige med 8 pct., men nar du tager alle deres billettyper, orange
billetter osv., s& kommer gennemsnitsprisen, nar du kerer over Store-
beelt, ikke til at stige.
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Til gengaeld kommer prisen for to zoner til at stige meget, men
ser man pa trafikradgiverne, siger de jo netop ogsa, at en intelligent
billetstruktur ikke er, at du motiverer til, at man stiller cyklen for
at tage den kollektive transport, men at du skal motivere til, at man
stiller bilen for at tage den kollektive transport. Og det er jo rent
faktisk noget af det, der sker med de billetjusteringer, der sker.

Sa vil jeg ogsé bare understrege, at der jevnfer lovgivningen pa
omradet er et meget hajt prisloft pa 10,3 pct., og som DSB, som
spergeren ogsa henviser til, heldigvis ikke udnytter.

Kl. 13:39

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spargeren.
Kl. 13:39

Pelle Dragsted (EL):

Ministeren siger, at man har nedsat den her ekspertgruppe, og det er
jo altid godt med ekspertgrupper, selv om den her regering maske
nedsatter lidt rigeligt af dem, men vi har jo, som ministeren ogsa
selv var inde pa i sin besvarelse, nogle erfaringer, nemlig f.eks. erfa-
ringen fra Tyskland, hvor man har indfert den her Tysklandsbillet,
og hvor man altsé kan kere frit i hele landet for en fast og ret

lav pris. Og det har jo faet folk til at stramme til den kollektive
transport.

Sa mit spergsmal er, om ministeren vil vaere med til det. Og man
kunne jo undlade tozonersbilletterne og sige, at det var pa de ture,
som ikke kunne erstattes af en cykel, man gjorde det her princip gel-
dende. Er det noget, som ministeren vil vaere med til at gennemfore?

Kl. 13:39

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Transportministeren.
Kl. 13:39

Transportministeren (Thomas Danielsen):

Jeg synes faktisk, det er en lille smule disrespekt, selv om det nok
er uforvarende, at sige, at vi ikke traenger til en kulegravning af
hele den kollektive transport i Danmark oven pa artier, hvor man
har lavet hovsalesninger og er hoppet fra tue til tue. Det synes jeg
simpelt hen er en fejlvurdering af ordfereren.

Lige nu er der i Folketinget, hvor jeg forhabentlig skal lande
nogle brede politiske aftaler omkring kommende takster osv., nogle,
der henviser til Skdne som det ene saliggerende, og andre henviser
til Tyskland. Begge to er interessante, men lad os se, hvad der passer
bedst i en dansk kontekst, og der er ikke entydige positive resultater
fra Tyskland med den her Germany Ticket til 9 euro. For det gav
netop nogle massive udfordringer, altsé langt sterre forsinkelser og
en darlig rejseoplevelse, og det vil det ogsa sige at vi skal tage ved
leere af.

Hvordan kan vi sa justere det? Spergeren sperger sa, om man
kunne lave noget, som ikke gjaldt to zoner, og det er et godt forslag.
Men lad os fa det kvalificeret, sddan at vi far lavet en intelligent og
god billetstruktur.

Kl. 13:40

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sa er det medspergeren, fru Jette Gottlieb, 1 minut. Vaersgo.
Kl. 13:40

Jette Gottlieb (EL):

Tak. Jeg vil gerne vende lidt tilbage til realiteterne fra i sendags. Er
ministeren i tvivl om, at det betyder noget, at priserne stiger med sa
stort et hop, som de gjorde, og at det betyder, at flere forlader den
kollektive trafik til fordel for andre muligheder?

Kl. 13:41

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til transportministeren.
Kl. 13:41

Transportministeren (Thomas Danielsen):

Prisstigninger pa et produkt ger produktet mindre attraktivt — punk-
tum. Det er helt indiskutabelt. Prisstigningerne rammer sé bare me-
get forskelligt i den kollektive trafik, og der ser det ud til, at det slér
héardest igennem, nér vi kommer ud til trafikselskaberne, som vi har
givet nogle gkonomiske hj@lpepuljer pd 140 mio. kr. plus en oget
laneramme pé 600 mio. kr. til at atbede konsekvenserne. Kerer man
over Storebzlt, stiger billetterne fra DSB gennemsnitligt ikke. Korer
man de helt korte ture, er de sterste stigninger pa tretten komma et
eller andet procent, og det svarer sé for en tozonersbillet til 2,50 kr.
pr. billet. Derfor er tal taknemlige.

Det, jeg bare er optaget af, er, at vi far truffet nogle holdbare og
intelligente lesninger med de rigtige incitamenter, og lige nu kigger
vi pa et meget sporadisk danmarkskort, hvor vi s sammen skal
beslutte, om det fortsat skal vaere sadan, eller om der, nér det drejer
sig om alle vores trafikselskaber, som har forskellige produkter osv.,
skal vere en anden ejerstruktur, eller om vi skal lave noget, der er
mere ensartet. Og det er alt efter, om man som sagt kigger mod Ska-
ne eller mod Tyskland, og det er jo sé der, hvor selv trafikforskere
ikke er helt enige med hinanden om, hvad der er den bedste model
for det.

Kl. 13:42

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Medspergeren.
Kl. 13:42

Jette Gottlieb (EL):
Nu er ministeren jo vidende om, at vi i hvert fald gar sterkt ind
for en sammenhangende trafikstruktur, som ger det muligt iser at
understotte pendling med kollektiv transport, eventuelt kombineret
med det at cykle. Det er ligesom vores linje i det her. Men ministe-
ren kan jo ikke vare uvidende om, at der ikke bare igennem de
sidste 15 ar, hvor det er meget dokumenteret, men at det faktisk
ogsa siden 2001 har vearet sadan, at det relativt er blevet billigere og
billigere at tage en bil, nar man kerer fra hjem til arbejde, end det
er at tage et kollektivt transportmiddel. Den forskel og den @ndring
i strukturen er blevet voldsomt foreget inden for de sidste 15 ar,
og der vil jeg gerne hore, hvad der er ministerens lgsning pa det,
ogsa en umiddelbar lgsning, som kunne lose det i 2024, altsa at
den konkurrenceforskel mellem trafikformerne er blevet sa voldsomt
stor, som den er.

Kl. 13:43

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Transportministeren.
Kl. 13:43

Transportministeren (Thomas Danielsen):

Endnu en gang fremhaver Enhedslisten jo, maske lidt ubevidst, hvor
komplekst omradet er. For nu bliver den grenne omstilling ogsé dra-
get ind i treengselspolitikken, i takststruktur- og befordringspolitik-
ken osv. Nér vi kigger pa den grenne omstilling, har Enhedslisten jo
selv veeret med til at lave en gron bilaftale for 2020, hvor man netop
pa grund af klimaet, gér jeg ud fra, gor de gronne biler billigere, og
det har selvfolgelig en konsekvens. Sa hvis man renser de tal, som
spergeren her fremhaver, med hensyn til, at det er blevet billigere at
drifte en bil i forhold til den kollektive trafik, sd vil man altsa se, at
det er blevet meget dyrere at drifte sin egen bil og vaere individuelt
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befordrende i forhold til den kollektive trafik. Men det, der er med til
at gare det billigere, er jo, ndr man regner indkebet af elbilen med,
fordi vi ogsa samtidig prever at fremme brugen af elbiler. Sa bliver
regnestykket et andet, men hvis man renser tallene for indkebet af
bilen, sa vil man se et tal, der er markant hejere, end det er i forhold
til den kollektive trafik.

Kl. 13:44

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sa gar vi tilbage til hovedspergeren, hr. Pelle Dragsted, for det
sidste spargsmal.

Kl. 13:44

Pelle Dragsted (EL):

Det sidste lod lidt maerkeligt, al den stund at elbiler jo er betydelig
dyrere end fossile biler, men lad det ligge. Jeg synes, problemet

er, at vi ikke har faet et svar pa, hvad vi ger aktuelt. Altsd, jeg
synes, det er udmarket, at man nedseetter ekspertgrupper, og at det
er udmerket, at vi fremadrettet far kigget pa det, serlig ogsa hvis
regeringen er parat til at f4 pungen op, nér vi sa er feerdige med det.
Det er jo det store spergsmal, for det koster jo penge, hvis vi skal
have priserne ned.

Men det, jeg savner et svar p4, er, hvad de mennesker, der bliver
belastet af de her stigende priser, lige nu skal gere, altsd helt almin-
delige danskere. Og hvad vil regeringen gore? Altsd, vil man intet
gore for at gd ind og bremse de her billetstigninger? Vil man bare
se passivt til, mens det sker? Det er jo sddan set det, jeg tror rigtig
mange danskere godt kunne tenke sig at vide.

Kl. 13:45

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til transportministeren.
Kl. 13:45

Transportministeren (Thomas Danielsen):
Vi har jo kompenseret trafikselskaberne, som er dem, der bliver
hérdest ramt, med 140 mio. kr. plus en laneramme pa 600 mio. kr.,
og som jeg sagde, bruger man i DSB, nar det kommer pa skinner,
ikke takststigningsloftet, og det bliver gennemsnitligt ikke dyrere at
kare over Storebalt. Sa er det mest interessante spergsmal, hvad
man egentlig er villig til at gere, nar det her ekspertpanel kommer.

Et godt eksempel, hvor vi teenkte ud af boksen, var gtaxaordnin-
gen, hvor vi rent faktisk forsimpler det og far det til at virke ude
i den virkelige verden, og der ma jeg jo bare bedroveligt sige, at
det bl.a. var Enhedslisten, som ikke kunne acceptere det her med, at
man satte smagerne fri, og at man fik tenkt kreativ mobilitet ud pa
de mindste samfund, og som stillede @ndringsforslag. For man kan
jo ikke have kravene om vognmandtilladelser, taxametre, sadefolere
og alle de andre specialkrav, der er, ude i det mindste samfund. Og
det var et godt eksempel pd, at det kunne Enhedslisten ikke beere.
Derfor vandt systemet over mobiliteten, og det er jo det, som vi skal
vere villige til at tage et opger med.

Kl. 13:46

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Spergsmalet er besvaret. Vi siger tak til transportministeren og til
spergeren og medspergeren.
Vi gér videre til spergsmal nr. 6, som er til uddannelses- og
forskningsministeren af fru Katrine Robsee fra Radikale Venstre.
Kl 13:46

Spm. nr. S 430 (omtrykt)
6) Til uddannelses- og forskningsministeren af:
Katrine Robsee (RV):

Hvorfor har ministeren ikke undersegt, hvor mange studieskiftere
der rammes af regeringens nye su-nedskaringer?

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo for oplasning af spergsmalet.
Kl. 13:46

Katrine Robsee (RV):
Tak for det. Hvorfor har ministeren ikke undersegt, hvor mange
studieskiftere der rammes af regeringens nye su-nedskeringer?

Kl. 13:46

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.
Kl. 13:46

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):

Tak for det, og tak for spergsmalet. Studieskiftere betragtes ikke
som en adskilt eller serlig gruppe i su-systemet. Efter su-reformen
vil der ligesom i dag vere studieskiftere, som har stipendium til
hele deres uddannelse, og der vil vaere studieskiftere, der vil skulle
lane sig frem i den sidste del af studiet. F.eks. vil studerende, der
har modtaget su i op til 29 maneder til en videregdende uddannel-
se, efterfolgende kunne modtage su til en fuld paeedagoguddannelse.
Omvendt vil der vare studerende, der skifter uddannelse efter 2 ars
studier, som ikke vil have stipendium til den sidste del af deres nye
uddannelse, og her vil der i givet fald vaere udvidede muligheder for
at lane sig frem. Det ath@nger selvfolgelig af, hvilken uddannelse
man skifter til, og hvad man har lavet forud.

Sa for at svare pa spergsmalet vil jeg sige, at studieskiftere ikke
er en ensartet gruppe, og at reformen har forskellig betydning for
dem, der skifter studie. Det er jo ligesom, det i gvrigt gor sig gel-
dende for studerende, der skifter studie under de nuverende regler.

Kl. 13:47

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Varsgo til spergeren.
Kl. 13:47

Katrine Robsee (RV):

Tusind tak for det. Jeg er ret bekymret for de unge mennesker og
egentlig generelt studerende uanset alder, der ensker at skifte studie,
fordi man er kommet i gang med noget, der ikke lige var helt rigtigt.
Man er startet forholdsvis tidligt efter sin ungdomsuddannelse, og
derfor har man sa adgang til et ekstra su-ar, og nu bliver det s&
sveerere. Jeg er dybt bekymret for, hvilket yderligere pres der vil
komme til at ligge p& en masse unge mennesker i vores samfund, og
jeg synes, de er presset nok i forvejen.

Jeg vil egentlig bare here, om ministeren kan svare pa spergsma-
let, for jeg har tilladt mig at stille det hernede i salen, fordi vi har
spurgt ministeren om det flere gange pa skrift uden at kunne fa svar.
Allerede tilbage til den 30. oktober spurgte vi — spergsmal nr. 9
hedder det ovenikebet; sa tidligt i reekken 14 det — om ministeren
ikke ville uddybe det i forhold til studieskift. Og vi har simpelt hen
ikke kunnet fa svar pa det, pd samme made som vi jo heller ikke har
kunnet fa svar pa spergsmal nr. 8 og 10, som ogsa omhandler nogle
andre grupper, men lad os nu bare holde os til dem her.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at here, om ministeren regner
med at kunne svare pa de her spergsmal, for vi fik at vide bade i
november og i december, at det ville komme senere, og nu har vi s&
faet at vide, at det skulle komme her i januar. Men regner ministeren
med, at vi s far svar pa de her ting i lobet af januar?

Kl. 13:49

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.
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Kl. 13:49

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):
Jeg ma indremme, at jeg ikke i hovedet kan huske spergsmal nr. 8,
9 og 10. Hvis jeg kunne svarene pa de spergsmal, som der bliver
henvist til her, ville jeg selvfolgelig gerne svare, men jeg kan ikke i
hovedet huske spergsmal nr. 8, 9 og 10.

Kl. 13:49

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Veersgo til spergeren.
Kl. 13:49

Katrine Robsee (RV):
Det er ogsa helt i orden. Det var ogsa derfor, jeg oplyste om, at det
jo handlede om gkonomien i forhold til studieskiftere — om man har
undersegt, hvor mange studieskiftere der rent faktisk bliver pavirket
af det her. Grunden til, at jeg tillader mig at sperge igen, er, at
ministeren tidligere her i salen har sagt, og jeg citerer: For langt,
langt de fleste vil det ikke udgere noget problem, at man laver den
her @ndring. Og derfor gar jeg ud fra, at ministeren har noget at
underbygge den pastand med. Altsd, har man tal pa, hvor mange det
her vil pavirke, eller har man ikke?

Kl. 13:50

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.
Kl. 13:50

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):

Men det er jo vanskeligt at fremskrive pa den made, for vi ved heller
ikke, hvad det pracis er for en adferdsandring, som reformen vil
medfore. Jeg vil bare sige helt generelt, at det jo gelder i dag, at

der ikke er et uanet antal su-klip, og hvis man vil lave et system,
hvor man sikrer, at ingen studieskiftere nogen sinde vil skulle vaere

i den situation, hvor man skal 1&ne sig frem til den sidste del af
studiet, s& skal man jo udvide klipperammen markant. Det kan man
selvfolgelig godt mene at man skal, men den problematik med, at
man kan komme i den situation, fordi man har skiftet studie — og det
kan der vaere masser af gode grunde til at man ger — at man s& ma
lane sig frem til den sidste del af studiet, er jo ogsa sddan, det er i
dag. Altsa, sddan er det ogsa for studerende i dag.

Sa p& den méde bliver der jo ikke lavet noget om. Men jeg vil da
gerne medgive, at nar vi fjerner det sjette su-ar, altsé det, der ligger
ud over den normerede tid, sé vil der ud fra sddan en almindelig
logik givetvis vare flere, end der er i dag.

Kl. 13:51

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Vearsgo for det sidste spergsmal til spergeren.
Kl. 13:51

Katrine Robsee (RV):
I Radikale ville vi jo gerne have staet ved det forlig, vi i dag er en
del af, og holde fast i det; det synes vi var den rimelige aftale. Men
jeg er simpelt hen nedt til at sige, at grunden til, at vi har stillet det
her spergsmél i dag for at fa at vide, hvorfor man ikke har undersegt
det her, er jo, fordi vi har spurgt flere gange for at fa de her tal.
Vi kan here pa ministeren, at ministeren i hvert fald regner med, at
det her ikke vil ramme sarlig mange. Sa har ministeren tal pa det
her, eller kommer der tal pa det pa noget tidspunkt? Kan vi pa noget
tidspunkt regne med at fa det?

Kl. 13:52

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.

Kl. 13:52

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):
Men spergsmalet i dag i Folketingssalen lyder pa, hvorfor vi ikke
har undersogt spergsmalet omkring studieskiftere, og der svarer jeg,
at det har vi ikke, fordi de ikke bliver betragtet som nogen serlig
gruppe i su-systemet. Sa siger jeg og medgiver fuldstendig erligt,
at det jo selvfolgelig har logikkens skeer, at hvis man tager det sjette
su-ar, vil der givet veere flere studieskiftere, som i den sidste ende
af deres studier vil skulle lane sig frem, ligesom det er geeldende for
studieskiftere i dag. Praecis hvor mange det er, tror jeg simpelt hen
ikke man kan satte sig ned og regne sig frem til.

Kl. 13:52

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Spergsmalet er besvaret, og vi siger tak til spergeren.
Der er yderligere et spargsmal til uddannelses- og forskningsmi-
nisteren af fru Sofie Lippert fra SF.
Kl. 13:52

Spm. nr. S 443

7) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Sofie Lippert (SF):

Mener ministeren, at det er rimeligt at lade su-reformen gaelde med
tilbagevirkende kraft, saledes at studerende, som efter geeldende reg-
ler ellers har optjent retten til det ekstra su-ar ved at starte pa deres
forste videregdende uddannelse inden for to ar efter den adgangsgi-
vende eksamen, ikke vil have ret til det ekstra &r alligevel?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til, at det af aftalen om su-reform af 18. december
2023 samt af besvarelsen af UFU alm. del - spergsmal 130 fremgér,
at de nye su-regler »skal gaelde for studerende, der pabegynder en
ny videregdende uddannelse, herunder en kandidatuddannelse, fra
sommeroptaget 2025«. Det ma forstas saledes, at partierne bag den
aftalte su-reform reelt laegger op til at lade reformen virke med
tilbagevirkende kraft, idet reformen forst kan traede i kraft efter et
folketingsvalg, som potentielt kan afvente atholdelse indtil udgangen
af oktober 2026. Efter de eksisterende regler kan personer, som
pabegynder deres forste videregdende uddannelse senest to ar efter
den adgangsgivende uddannelse, fa ekstra 12 klip — det ekstra su-ar.
Studerende som pabegynder en ny videregadende uddannelse ved
sommeroptaget 2025, og som er startet senest to ar efter deres ad-
gangsgivende eksamen, vil dermed miste retten til det ekstra su-ar
med tilbagevirkende kraft. Det bemerkes endvidere, at studerende,
der pabegynder en kandidatuddannelse ved sommeroptaget 2025,
som udgangspunkt senest vil have pabegyndt sin bacheloruddannel-
se som forste videregaende uddannelse i 2022, og reformen derfor
reelt vil virke med tilbagevirkende kraft til 2022.

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo for oplasning af spergsmalet.
Kl. 13:52

Sofie Lippert (SF):

Tak. Mener ministeren, at det er rimeligt at lade su-reformen galde

med tilbagevirkende kraft, séledes at studerende, som efter geelden-

de regler ellers har optjent retten til det ekstra su-ar ved at starte

pa deres forste videregdende uddannelse inden for to ar efter den

adgangsgivende eksamen, ikke vil have ret til det ekstra ér alligevel?
Kl. 13:53

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.
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Kl. 13:53

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):

Tak for det. Jeg star selvfolgelig pa mal for rimeligheden i den su-re-
form, som regeringen, Liberal Alliance, Det Konservative Folkeparti
og Dansk Folkeparti er blevet enige om. Vi leegger op til, at refor-
men skal traede i kraft efter et valg, og at de nye regler skal gaelde for
studerende, der fra og med sommeroptaget 2025 pabegynder en ny
videregaende uddannelse.

Med de nuverende regler er det sddan, at hvis man starter pa sin
forste videregdende uddannelse, senest 2 &r efter man har afsluttet
den adgangsgivende uddannelse, kan man til den enkelte uddannelse
fa en udvidet stottetid med op til 12 klip ud over uddannelsens
normerede studietid. Det gaelder ogsa for efterfolgende uddannelser,
hvis der i gvrigt er klip tilbage inden for den samlede ramme. Det er
sadan, reglerne er i dag. Men det er jo ikke ensbetydende med, at vi
ikke kan beslutte at lave reglerne om for fremtiden.

Det er vigtigt at understrege, at selv om su-reformen skal gelde
for studerende, der pabegynder en ny videregédende uddannelse fra
og med sommeroptaget 2025, sé vil de nye regler kun gelde for
den su, der modtages, efter reglerne er tradt i kraft. Su-klip, som
gér ud over den justerede ramme eller den nye stettetid, og som er
forfaldet, inden reglerne traeder i kraft, vil selvfolgelig ikke skulle
betales tilbage.

Nar det sa er sagt, er jeg helt med p4, at der vil vaere studerende,
som vilkarene vil @ndre sig for med de nye regler. Derfor er det
selvfalgelig vigtigt, at de studerende kender til de kommende regler,
sa de sa tidligt som muligt kan indrette sig efter dem. De vil séledes
blive vejledt om betydningen af reformen i fremtidige afgerelser om
tildeling af su og i forbindelse med vejledning generelt, herunder pa
su.dk.

Kl. 13:55

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Veaersgo til spergeren.
Kl. 13:55

Sofie Lippert (SF):

Hvis man nu bliver student til sommer og tager et sabbatar, vil man
nok gerne laese aret efter. Sa er det nok meget typisk, at man gér pa
su.dk og underseger de galdende regler. Her vil man lase, at hvis
man starter pa en lang videregdende uddannelse, har man 70 su-klip.

Sa kan det vere, man seger ind og starter pa et studie i 2025
og kan se pa minsu.dk, som er en underside til su.dk, at man rigtigt
nok har 70 klip. Derfor skyder man maske et enkelt fag pa andet
semester, maske fordi man er ordblind. Det kan ogsa vere, man bare
synes, det er hardt at veere studerende og har brug for mere tid til
hvert enkelt fag. I august 2026 kommer der sa maske et folketings-
valg, og man tjekker maske igen minsu.dk.

Nu kan man se, at i stedet for at have 58 klip tilbage, har man
pludselig kun 46 klip. Da man allerede har skudt et fag, kommer
man altsd til at mangle su til det sidste halve &r af ens uddannelse,
selv om man tjekkede op pé reglerne, da man tog en beslutning, der
matchede de regler, der var geeldende. Med mindre man kan begynde
at overnormere, og det er de feerreste studerende seerligt interessede
i. Man har i og for sig brugt sine ekstra klip tidligt i forlebet. Det er
jo juridisk ikke muligt, men man troede altsé, at man tog en oplyst
beslutning. Man orienterede sig i al information, der var i forhold
til den gaeldende lovgivning, og pludselig stir man i en situation,
hvor man kommer til at mangle minimum 6 su-klip. Er det virkelig
rimeligt?

Kl. 13:56

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.

Kl. 13:56

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):
Jeg er ikke helt sikker p4, at jeg holdt helt fast i hat og briller i hele
narrativet, men jeg forstar pointen, og det ma vere det vaesentligste.

Jeg vil sige til spergeren, at det jo er derfor, at vi gerne for
det forste vil have lovgivningen om de regler, der sé skal traede
kraft efter et folketingsvalg, pa plads sadan relativt hurtigt, sa man
kan begynde at vejlede og informere om, hvad det sa er for nogle
regler, der er geldende fra den tid, hvor de traeder i kraft. For jeg er
fuldsteendig enig i, at selvfolgelig skal man vere ordentligt oplyst,
fra det sekund vi har mulighed for at oplyse om, hvad det er for
nogle regler, der er geeldende i fremtiden.

Kl. 13:57

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til spergeren.
Kl. 13:57

Sofie Lippert (SF):
Man kan jo oplyse studerende, der starter i 2025, men hvad med
dem, der startede i 2022 — dengang Socialdemokratiet sagde til Uni-
avisen: »Socialdemokratiet ensker ikke at beskare i SU, ej heller at
omlagge noget til et 1dn« — og altsa var af den overbevisning, at der
blev ved med at veere et bredt flertal inde i forligskredsen af folk, der
ikke enskede at omleegge noget?

Hvad med dem, der startede i 2022 og maske starter pa en kandi-
dat i 20257 Er det rimeligt at eendre deres vilkér?

Kl. 13:57

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.
Kl. 13:57

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):

Jeg synes, det er rimeligt at eendre vilkarene, men jeg er meget
optaget af, at nér vi gor det, skal vi gere alt, hvad vi kan for at oplyse
ordentligt og vejlede de studerende ordentligt, s de ved, hvad det er
for nogle regler, der ogsa bliver geeldende i fremtiden.

Sa vil jeg sige: Hvis man skal folge spergerens sadan underlig-
gende logik til ende om, at forudsatningerne for de valg, man tref-
fer, skal veere gyldige, indtil konsekvenserne af de valg, man treffer,
er feerdige, sé bliver det godt nok svert at lave politiske reformer.
For i det ligger jo, at sé bliver det meget svert at lave noget om.

Men jeg er da enig i, at selvfelgelig har vi et vejledningsansvar
over for de studerende, der seger ind pa en videregaende uddannelse
og herunder far su.

Kl. 13:58

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spargeren for det sidste spergsmal.
KI. 13:58

Sofie Lippert (SF):
Mener ministeren sa, at regeringen, hvis studerende skal vejledes
allerede fra 2025 og altsd med al sandsynlighed for naeste folketings-
valg, overholder gaeldende forligspraksis, altsa hvis de skal vejledes
efter en lov, som ikke er vedtaget endnu, som ikke har veret igen-
nem Folketingssalen, men som man forventer vil blive vedtaget, for-
di man godt kan forvente, at der eksisterer et flertal for den givne lov
efter valget? Er det virkelig at overholde gaeldende forligspraksis?
Kl. 13:58

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til uddannelses- og forskningsministeren.
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Kl. 13:58

Uddannelses- og forskningsministeren (Christina Egelund):

Det er totalt at overholde gaeldende forligspraksis, at regler, altsé nye
regler, traeder i kraft efter et folketingsvalg, og ikke et sekund for der
har veeret et folketingsvalg.

Men det er jo forkert, nar spergeren siger, at den ikke har veret
igennem Folketinget. Det er jo derfor, vi gerne vil have lovgivningen
pa plads i indeveerende periode med respekt for det forlig, der ligger,
og derfor kan den forst treede i kraft der. Det gor vi jo pracis af den
arsag, at vi gerne vil kunne vejlede de studerende ordentligt.

Kl. 13:59

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak til uddannelses- og forskningsministeren. Spergsmélet er besva-
ret. Tak til spergeren.

Som sagt er spergsmal nr. 8 (spm. nr. S 446) udgéet, og vi kan
derfor g til spergsmél nr. 9 (spm. nr. S 417). Det er til ministeren
for byer og landdistrikter, og det er et spergsmal stillet af hr. Hans
Kristian Skibby fra Danmarksdemokraterne, og der er ogsd en med-
sperger.

Kl. 13:59

Spm. nr. S 446
8) Til @ldreministeren af:
Nick Zimmermann (DF):
Hvad er ministerens holdning til, at flere kommuner, heriblandt Ran-
ders, der har reduceret antallet af kedretter til de aldre med 15 pct.,
i stadig sterre omfang veaelger at servere vegetariske retter baseret pa
balgfrugter og benner frem for retter, som de aldre kender og synes
om?
(Spergsmalet er udgéet, da det er taget tilbage af spergeren).

Kl. 13:59

Spm. nr. S 417 (omtrykt)

9) Til ministeren for byer og landdistrikter af:

Hans Kristian Skibby (DD) (medsperger: Morten Vehl (DD)):
Mener ministeren, at det styrker ssmmenhengskraften og balancen
mellem land og by i Danmark, nar de miljeekonomiske vismend har
skennet, at 10.000-12.000 arbejdspladser bliver sendt fra land til by,
hvis der indferes en CO»-afgift pa landbruget?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til artiklen »Hun har fastholdt, at det kan lade sig gore
— men Stejberg er pa en nermest umulig mission« bragt den 8. janu-
ar 2024 pa Berlingske.dk og artiklen »Inger Stejberg har sagt, at hun
gér ind for storstilede grenne mél: Nu feldes der dom over hendes
egen klimapolitik« bragt den 8. januar 2024 pa Berlingske.dk.

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo for oplesning.
Kl. 13:59

Hans Kristian Skibby (DD):
Tak, hr. formand. Mit spergsmal lyder som folger: Mener ministeren,
at det styrker ssmmenhangskraften og balancen mellem land og
by i Danmark, nar de miljeekonomiske vismand har skennet, at
10.000-12.000 arbejdspladser bliver sendt fra land til by, hvis der
indferes en CO»-afgift pa landbruget?

Kl. 14:00

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren for byer og landdistrikter.

Kl. 14:00

Ministeren for byer og landdistrikter (Morten Dahlin):

Tak for spergsmélet. Som hr. Hans Kristian Skibby udmerket godt
ved, er der nedsat en ekspertgruppe med nogle helt ufattelig kloge
mennesker, som lige nu sidder og arbejder pa forskellige modeller
for, hvordan man leser den her opgave. De er ikke ferdige med
deres arbejde endnu. Regeringen har besluttet, at sa snart de er det,
skal arbejdet ind i den grenne trepart for at finde en god lesning pa
den her udfordring.

Det, der i ovrigt star i regeringsgrundlaget, og det star meget
tydeligt, og jeg er helt sikker p4, at det har hr. Hans Kristian Skibby
sadan set ogsa laest, er, at det her ikke skal koste arbejdspladser
og ikke skal forringe erhvervets konkurrenceevne. Det star jeg fuld-
steendig pa mal for. Det synes jeg er en rigtig klog formulering, og
derfor er det lige en postgang for tidligt at begynde at spekulere i
konsekvenserne af, hvis man ger det ene, hvis man ger det andet,
eller hvis man gar med en bestemt model, eftersom regnearbejdet
ikke engang er feerdigt endnu.

Kl. 14:00

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Varsgo til spergeren.
Kl. 14:00

Hans Kristian Skibby (DD):

Tak for det relativt beskedne svar. Til det der med en postgang vil
jeg sige, at selv posten har man jo skaret pa fra regeringens side,
og man har sat taksterne op til det dobbelte, sa det er der maske
heller ikke s& meget ramasjang i. Men jeg vil selvfolgelig kvittere
for ministerens besvarelse. Der er jo som sédan heller ikke noget nyt
i, at ministeren paberéaber sig retten til at vente pa Svarerudvalget
og de konklusioner og anbefalinger, der matte komme forventelig
nu her méske sidst i uge 6. Efter de nyeste meddelelser er det det,
vi kan se frem til, men det er ikke nogen hemmelighed, at det har
veret forbundet med en utrolig lang ventetid og en raeekke store
forsinkelser.

Nar man kan se, at eksempelvis de miljegkonomiske vismand
faktisk sidder og laver andre rapporter, synes jeg jo maske ikke, det
er for meget forlangt, at man ogsa som minister reflekterer over de
rapporter, delrapporter og analyser. Det er noget, som vores eget
nedsatte Miljoekonomiske Rad og deres vismand, nogle af de leer-
deste her i Danmark, sadan set sidder og beregner pa, og det er jo
bl.a. nogle af de konklusioner, som vi i hvert fald i Danmarksdemo-
kraterne har veret meget bekymrede over hvis bliver til virkelighed.
Det handler bl.a. om, at vi kan se, at omkring 25 pct. af alle land-
brugsjob i Danmark forventes at vare vak allerede 1 2030, og at der
i @vrigt vil blive overflyttet op til 14.500 beskaftigede. Det vil bl.a.
vere dem, der bliver ramt af det, og sa vil der sa komme en reekke
nye job, vurderer man, i servicefag, men generelt er det landbrug og
gartneri, som kommer til at miste noget pa det.

Der er mit spergsmél jo sddan, som jeg ogsé har formuleret det
i det fremsendte. Vi sperger til, om ministeren mener, at det styrker
sammenhangskraften, nar landdistrikter mister arbejdspladser til by-
erne.

Kl. 14:02

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til ministeren for byer og landdistrikter.
Kl. 14:02

Ministeren for byer og landdistrikter (Morten Dahlin):

Nej, jeg har ingen ambition om, at landdistrikterne skal miste ar-
bejdspladser. Jeg synes, det er klogt at reflektere over samfundsde-
batten, og det er ogsa derfor, jeg siger, at det her skal skrues sammen
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pa en made, sé det ikke koster arbejdspladser, og sa det ikke koster
erhvervet konkurrenceevne. Den beregning, som de miljegkonomi-
ske vismand har lavet, er, efter hvad jeg kan huske, baseret pa en
ensartet COp-afgift pa 1.200 kr. pr. t uden nogen kompensation, uden
nogen penge tilbage til erhvervet og uden nogen foranstaltninger

for at ga den anden vej. Det er der, hvor jeg siger, at det méske er

en meget klog idé at vente og se, hvad det er for nogle modeller,
eksperterne kommer frem med, og hvad det grenne arbejde i trepar-
ten forer med sig efterfolgende, i stedet for at sta og have den her
diskussion.

Jeg har ingen — ingen — ambition om, at vi skal have faerre
arbejdspladser pa landet. Jeg synes sadan set, vi skal have nogle
flere arbejdspladser, og at der skal skabes vaekst og udvikling, og
jeg ensker, at vi har et fadevareerhverv generelt set, som veekster og
udvikler sig, i stedet for at det afvikles.

Kl. 14:03

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til spargeren.
Kl. 14:03

Hans Kristian Skibby (DD):
Men ikke desto mindre er det jo det, der i virkeligheden — ogsé i
de rapporter, der allerede er kommet, og som jeg ogsa haber at mini-
steren satter sig ind i. Der star udtrykkeligt, at det er landbruget og
gartnerier og i serdeleshed Sydvestjylland, Syddanmark, Sydjylland
og en del af Nordjylland, som bliver allerhardest ramt af det her
store draen af lokale arbejdspladser. Det synes jeg jo ikke nedvendig-
vis bare en minister sadan kan skyde til hjernespark, nar det trods
alt kommer i delrapporteringer fra Det Miljookonomiske Rdd. Det
synes jeg ministeren burde vare lidt mere inde i detaljen i.

Kl. 14:04

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren for byer og landdistrikter.
Kl. 14:04

Ministeren for byer og landdistrikter (Morten Dahlin):

Den kritik forstar jeg simpelt hen ikke. Det er sadan set mig, der lige
har forklaret spergeren, hvad det er, de miljoekonomiske vismand
har lagt til grund for deres rapport. Jeg ved ikke, om spargeren

ikke selv var klar over det. Der siger jeg bare, at der er lagt nogle
premisser ind i den beregning, som jo ikke ngdvendigvis har hold

i det, der kommer til at ske. Vi har jo ikke engang set modellerne
endnu.

Det, der stér i regeringsgrundlaget, er jo, at pengene skal fores
tilbage til erhvervet. Vi skal sikre, at konkurrenceevnen ikke bliver
forringet, og det mé ikke koste arbejdspladser. Det star sadan set
fast. Det synes jeg er en klog idé.

Sa har jeg bare lige en sidebemaerkning, for hr. Hans Kristian
Skibby nevnte ogsé aftalen om post. Det er ganske rigtigt, at vi har
lavet en aftale om post, som bl.a. hjelper de private vognmand med
ikke at fa unfair konkurrence fra statsstottede konkurrenter, pracis
hvad hr. Hans Kristian Skibby faktisk gik til valg pa, men ikke
stottede op om i sidste ende.

Kl. 14:05

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. S& giver vi ordet til medspergeren, hr. Morten Vehl fra Dan-
marksdemokraterne, for op til to spergsmal. Varsgo.

Kl. 14:05

Morten Vehl (DD):
Tak for det. Nar vi ser pa dansk landbrug i dag, har vi jo lidt et
billede af, at dansk landbrug rent faktisk gerne vil veere med til at

gé foran med nogle teknologiske landvindinger i forbindelse med
den grenne omstilling. Jeg kunne godt teenke mig at here ministeren,
hvordan han ser pa dansk landbrugs incitamenter og muligheder
for fremadrettet at kunne bevare nogle af de interessante jobs, men
ogsa fortsat at kunne bidrage til netop den grenne omstilling, nar nu
tusindvis af de her arbejdspladser vil rykke ind mod byerne og vk
fra landet.

Kl. 14:05

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren for byer og landdistrikter.
Kl. 14:05

Ministeren for byer og landdistrikter (Morten Dahlin):
Men vi er jo bare tilbage ved den der falske premis, der bliver lagt
ned over det her, at hvis man valger den model, uden at pengene
bliver sendt tilbage til erhvervet, uden kompensation, uden indlebs-
ordning, uden nogen af alle de andre ting, som jeg sddan set synes
er vigtige, sé vil der ske en masse forfeerdelige ting. Men det er
jo heller ikke det, der er virkeligheden. Virkeligheden er, at vi ikke
engang har fiet modellerne endnu og ikke engang er gaet i gang med
det politiske arbejde.

Jeg har en ambition om, at vi skal udvikle og styrke og veekste
i dansk landbrug. Den ambition héber jeg sddan set at Danmarksde-
mokraterne deler, og jeg haber sddan set, at man gnsker at indga i
nogle konstruktive dreftelser om, hvordan vi kan sikre en beredyg-
tig fremtid for dansk fedevareerhverv, i stedet for at std og opsatte
nogle scenarier med nogle tal, som vi ikke engang har faet eksperter-
nes vurdering af endnu. Det héber jeg man vil reflektere over hos
Danmarksdemokraterne.

Kl. 14:06

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til medspergeren.
Kl. 14:06

Morten Vehl (DD):
Det vil vi gerne. Jeg kan jo sadan set leese i Borsen den 28. septem-
ber 2023, at dele af ministerens eget bagland er ret bange for, at isaer
landbruget i Syd-, Vest- og Nordjylland vil blive hardt ramt af en
sadan COp-afgift, ogsa til trods for at man maske vil kompensere
med en eller anden form for ophugningsstette til dansk landbrug. S&
det kommer jo sadan set ogsa fra ministerens eget bagland.

Kl. 14:06

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Vearsgo til ministeren for byer og landdistrikter.
Kl. 14:06

Ministeren for byer og landdistrikter (Morten Dahlin):

Vi er bare tilbage ved det samme, som jeg sagde til den foregdende
sperger: Det her er en postgang for tidligt; vi har ikke engang faet
eksperternes modeller endnu; man star og diskuterer baseret pa nogle
tal, som de miljogkonomiske vismend har lagt frem, uden alle de
forudsetninger, der ligger i regeringsgrundlaget om, at pengene skal
tilbage til erhvervet ikke i ophugningsstette, som der bliver sagt
sadan lidt hanligt, for det ville jeg synes ville vere en @rgerlig
tendens, det skal ikke koste arbejdspladser, og det skal ikke koste er-
hvervet konkurrenceevne. Det er det, der stér i regeringsgrundlaget.
Det er det, jeg star pa. Nar vi far modellerne fra den ekspertgruppe,
der er nedsat, indgér de i den grenne trepartsforhandling, hvor der
skal findes en losning pa det her problem, og der kommer vi selvfol-
gelig til at sta fast pa det, der star i regeringsgrundlaget. Det er klart.
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Kl. 14:07

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sa gar vi tilbage til hovedspergeren for det sidste spergsmal.
Vearsgo.

Kl. 14:07

Hans Kristian Skibby (DD):

Tak, hr. formand. Jeg vil nu dvele lidt ved det sidste. Jeg deler

da ministerens betragtning om, at der skal kompensationer til, men
noget af det, man har kunnet lese sig frem til i hvert fald i danske
medier, er jo, at man langt ind i Venstres egen folketingsgruppe, altsa
ministerens parti, jo tolker det her som: Hvor stort bliver hold kaeft-
bolsjet? Det er ogsé derfor, man jo i nogle forskellige medier har
kunnet se, at der er unavngivne medlemmer af folketingsgruppen,
som siger: Det her kalder vi en ophugningsstette.

Det er jo der, vi dvaeler lidt ved det og bliver lidt utrygge, for
hvad er det egentlig, man lagger op til fra den her regerings side i
forhold til de her kompensationsmodeller, som ministeren var inde
pa tidligere? For hvis kompensationsmodeller er sddan nogle, der
skal fé folk til at lukke i, fordi de far nogle gode poser med nogle
penge, eller hvad det nu kan vere, sé er det jo maske, jeg havde
ner sagt, de forkerte instrumenter, man valger at bruge over for de
bemeldte borgere.

Kl. 14:08

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren for byer og landdistrikter.
Kl. 14:08

Ministeren for byer og landdistrikter (Morten Dahlin):

Jeg kan konstatere, at spergeren og spergerens parti fortsetter med
en eller anden spekulation i stedet for rent faktisk at lytte til, hvad
det er, jeg siger. Vi har en ambition om at udvikle dansk landbrug,
ikke afvikle dansk landbrug. Vi har ikke en ambition om, at der skal
veere faerre arbejdspladser i vores landdistrikter; vi har en ambition
om, at der skal vare flere arbejdspladser i vores landdistrikter. Det,
der star i regeringsgrundlaget, er, at det ikke mé forringe konkurren-
ceevnen, pengene skal tilbage til erhvervet, og det mé ikke koste
arbejdspladser. Det kommer vi sddan set til at sté fast pa.

Sa er der et arbejde nu, hvor ekspertgruppen sidder og regner og
regner, og nar de er feerdige med den beregning, indgér det i den
grenne trepartsforhandling, hvor der er grenne organisationer, hvor
der er landbrugsorganisationer, og hvor der er erhvervsorganisatio-
ner med, og sa skal man der se, om man ikke i feellesskab kan fa
enderne til at medes og finde en losning, der naturligvis er baseret
pa det, der star i regeringsgrundlaget, om, at det ikke skal koste
arbejdspladser og konkurrencekraft.

Kl. 14:09

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Vi siger tak ministeren for byer og landdistrikter og tak til
spergeren og medspergeren.

Hermed er sporgetiden afsluttet.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
4) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 78:
Forslag til folketingsbeslutning om at sende nettilslutningsopga-
ver i udbud.
Af Steffen W. Frelund (LA) m.fl.
(Fremseettelse 15.11.2023).
Kl. 14:09

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til at begrunde forslaget.
Kl. 14:10

Begrundelse

(Ordferer for forslagsstillerne)

Steffen W. Frolund (LA):

Tak for det, formand. Kere alle sammen, tak for ordet og for mulig-
heden for at fremsztte vores beslutningsforslag. Som vi alle sammen
ved, er elektrificeringen af det danske samfund et helt centralt para-
meter i opfyldelsen af mélsaetningerne om en 70-procentsreduktion
af drivhusgasser i 2030. Det er en absolut tvingende nedvendighed,
nér vi kigger endnu leengere frem mod endnu sterre mal.

Men for at omstille til gren energi i stor skala, er det nedvendigt
forst at optimere, udbygge og styrke elnettet. Danmarks elnet har
ikke helt holdt trit med udviklingen i retning af en markant oget
elektrificering og omlaegning til vedvarende energi. At gge elforbru-
get kraever, at der sattes skub i udbygningen af hele Danmarks elnet,
sa kapaciteten kan komme til at afspejle behovet.

Elnettets nuverende kapacitet er konkret arsagen til, at vedvaren-
de energiprojekter bliver enten udskudt eller sdgar helt opgivet, fordi
de simpelt hen ikke kan blive koblet pa elnettet. F.eks. fremgar det
pa Energistyrelsens hjemmeside i et haringssvar pa et spargsmal
omkring forudsatningerne for vores klimafremskrivning i 2022 fra
Better Energy, at der alene pa Lolland-Falster er blevet skrinlagt
projekter for, hvad der svarer til 1,3 GW stettefri, vedvarende energi-
projekter.

Vi opfordrer derfor regeringen til at fremszette et lovforslag om
at sette nettilslutningsopgaver i udbud, hvis netselskaberne ikke
kan klare opgaven inden for 18 méaneder. Hensigten er at skabe en
meget mere fleksibel og konkurrencedrevet udbygning af elnettet, sa
energisektoren kan na sine reduktionsmal. Tak.

Kl. 14:11

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak for begrundelsen. Forhandlingen er &bnet, og den forste, der far
ordet, er klima-, energi- og forsyningsministeren. Varsgo.

Kl. 14:11

Forhandling

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Lars Aagaard):

Tak for ordet, tak til Liberal Alliance for forslaget. Det er, som for-
slagsstilleren ogsa er inde pd, vigtigt, at Danmarks elnet folger med
udviklingen, i takt med at vi elektrificerer vores samfund og skifter
de fossile braendsler ud med vedvarende energi. Og jeg deler fuldt
ud Liberal Alliances ambition om at afkorte nettilslutningstiderne.

Vi har sammen et stort ansvar her i Folketinget for at sikre de rette
rammer for det danske elnet, s& det kan forsterkes og udbygges
hurtigere, sé& vi kan héndtere al den grenne strom, der er pa vej, og sa
vi i gvrigt ogsd kan handtere de virksomheder, hvis konkurrencekraft
fremadrettet bliver pavirket af, om de kan fa adgang til billig gren
energi, som jo er vedvarende energi; s& det skal vi serge for.
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Vi kommer til at bruge meget mere gron strom i fremtiden. Béde
i de danske husholdninger og i virksomheder vil der blive elektrifi-
ceret hurtigere med alt fra elbiler til varmepumper, og industrien
omlagger. Sa der skal ske en udbygning af det eksisterende elnet, og
det kreever mere sagsbehandling i kommunerne, i selskaberne — og
ekstra anlegsarbejder, ndr netvirksomhederne skal tilslutte forbrug
og produktion af el.

For at elnettet ikke ender med at blive den begraensende faktor
for den grenne omstilling, har regeringen igangsat en rekke initiati-
ver, som har til formal at reducere den tid, det tager at blive tilsluttet
nettet. Der er f.eks. med klimaaftalen fra 2022 igangsat analyser, der
skal undersoge, hvordan der kan sikres hurtigere nettilslutning. I den
forbindelse kigges der ogsa pa, hvordan processerne for tilslutning af
VE-anleg og netudbygning kan forbedres.

Energinet og netselskaberne er ogsa allerede godt i gang. I som-
mers kom de bl.a. med en reekke tiltag, som kan styrke deres samar-
bejde med det overordnede formal om at gge hastigheden pa tilslut-
ningsprocesserne. Og det er jo, fordi der er en sammenhang mellem
det, der sker pé transmissionsniveau, de hgje speendingsniveauer, og
det, der sker i vores lavspeendingsnet i distributionsselskaberne.

Regeringen har i november nedsat en ny arbejdsgruppe i regi af
NEKST, som har specifikt fokus pé hurtigere udbygning af elnettet,
og arbejdsgruppen har nu igangsat sit arbejde — jeg var sammen med
dem her i formiddag. I lebet af de naste 9 méaneder vil gruppen
udarbejde konkrete forslag til at stramline og afkorte processerne
for netudbygning samt sikre teettere og hurtigere samarbejde mellem
alle relevante akterer. Analyserne fra klimaaftalen kommer ogsa til
at indga i arbejdet i den specifikke NEKST-arbejdsgruppe. Jeg ser et
stort potentiale i NEKST, og jeg forventer, at arbejdsgruppen bade
vil kunne bidrage til at fi greb om barrierer for hurtigere udbygning
af elnettet og levere forslag til konkrete indsatser og lgsninger.

Og sa en kommentar til selve forslaget. Altsé, opgaven lyder ma-
ske simpel: Det handler om at fa gravet nogle kabler ned og fa dem
tilsluttet, og det skal ga hurtigt. Der er dog en rakke faktorer, der
kan spille ind pé tilslutningstiderne, der betyder, at et tvunget udbud
efter 18 maneder ikke nedvendigvis vil ege hastigheden pa nettil-
slutningen. Der kan f.eks. veere situationer, hvor lang tilslutningstid
ikke skyldes gravearbejde, men kompleksitet i andre underopgaver
som f.eks. manglende myndighedsgodkendelser eller generel mangel
pa kompetent arbejdskraft i branchen.

Der ogsé vaere situationer, hvor lange tilslutningstider hos dis-
tributionsselskaberne skyldes, at en netvirksomhed ma afvente for-
steerkninger i Energinets bagvedliggende net, og uden jeg kan i hele
det danske elnet i hovedet, tror jeg det er en del af kompleksiteten i
den case, som forslagsstillerne navnte. I ingen af de situationer vil
et tvunget udbud gere processerne hurtigere. Modsat vil det faktisk
medfere mere bureaukrati og palegge netvirksomhederne en admini-
strativ byrde.

Desuden har netvirksomhederne allerede mulighed for at udbyde
anlagsopgaver i forbindelse med nettilslutning, hvilket de ogsé ofte
benytter sig af; nogle netvirksomheder gor det ved bl.a. ved at samle
flere opgaver i ét udbud for at opna ekonomiske stordriftsfordele og
sikre konkurrencedygtige priser. At indfere tvunget udbud efter 18
maneder i enkeltsager kan derfor potentielt medfere ogede omkost-
ninger og yderligere forsinkelser.

Nar det er sagt, er jeg helt enig i, at det er vigtigt, at vi har
fingeren pa pulsen i forhold til at finde initiativer, der kan nedbringe
tilslutningstiderne i elnettet. En tvungen udbudsproces efter 18 ma-
neder risikerer i veerste fald at veere bade ufleksibel, tidskreevende og
omkostningsfuld. Sddan en proces vil kunne medfere, at projekterne
i sidste ende risikerer at blive fordyrede eller forsinkede. Regeringen
vil derfor stemme imod beslutningsforslaget.

Men nogle gange skal man ogsa lytte til intentionen i forslag og
ikke til deres konkrete ordlyd. Og jeg hafter mig ved, at intentionen

hos Liberal Alliance er at sikre hurtig udbygning og sikre klarhed
omkring relationen mellem VE-developer og netselskab. Jeg vil der-
for — med forslagsstillernes accept héber jeg — bede NEKST-arbejds-
gruppen om at forholde sig til forslaget, ikke mindst forslagets inten-
tion om at afsege, om der kan udvikles andre lgsninger, der giver
den enskede effekt. For vi skal lykkes med hurtigere nettilslutning,
det er helt centralt. Det leegger jeg vaegt pa, og det fornemmer jeg

at rigtig mange af partierne ogsa ger. Vi skal vaere sikre p4, at de
konkrete losningsforslag sd ogsa virker i virkeligheden.

Jeg opfatter reglen om 18 méneder som rigid, og vi stemmer
derfor imod. Men intentionen bag Liberal Alliances forslag deler
jeg, og derfor vil jeg bede NEKST-arbejdsgruppen om at arbejde
videre med intentionen, og det haber jeg vi kan samles om. Tak for
ordet.

Kl. 14:17

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Der er en lige en kort bemarkning til hr. Seren Egge Rasmus-
sen fra Enhedslisten. Vearsgo.

Kl. 14:17

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg sad og blev lidt i tvivl om, om jeg skulle tage ordet alligevel, for
nu virker det, som om ministeren vil inddrage NEKST, og vi er jo
egentlig 1 gang med en folketingsbehandling af et beslutningsforslag.
Men jeg vil alligevel fortsatte, for det ma jo vaere her, vi treefter
beslutninger. Jeg kunne godt tenke mig at here ministeren, som har
et vist kendskab til energisektoren: Hvis vi bare i hgj grad giver lov
til, at der sker en netudbygning over det hele, er det sa ikke korrekt,
at det er alle forbrugere, bade private husstande og virksomheder,
som kommer til at f4 en hejere nettarif, og at vi i forbindelse med
firdoblingen af vedvarende energi pé land og den screening, der har
veret, har fravalgt projekter i Nordjylland og pa Lolland-Falster,
fordi der ikke er eksisterende netforbindelser, og fordi man som
udgangspunkt ikke bare kan sige, det er en god idé?

Det er jo her, vi lidt mangler vores solcellestrategi f.eks. for at
kunne se, om Lolland-Falster er det rigtige sted at satte solcellean-
laeg op, eller om det var bedre at sette dem op 1 Kebenhavnsomrédet
pa nogle flade tage. Men det, jeg er ude p4, er at here, om ministeren
ikke bekrefte, at der ogsa er noget samfundsekonomi i det her, at
vi ikke bare skal lave en forsterkning over hele landet, og at det vil
pavirke nettariffen?

Kl. 14:18

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren.
Kl. 14:18

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Lars Aagaard):

Tak for spergsmaélet, og stor ros for at minde os alle sammen om,

at alting kommer med en pris. Det gor netudbygning selvfolgelig
ogsd. Det er selvfolgelig helt utopisk at forestille sig en fremtid, hvor
der, uanset hvad man ensker, altid vil vere elnet til radighed i alle
dele af landet. Sa bliver det danske elnet meget, meget dyrt. Nar

det er sagt, kigger vi ind i en fremtid, hvor det for at tilfredsstille

de behov, der er for elnet, for at vi kan na vores mél i den gronne
omstilling med mere gron produktion og mere elektrificering pa
forbrugersiden, krever en villighed til ogsé at udbygge det danske
elnet. Derfor er jeg jo glad for, at vi sammen har en aftale om bl.a. at
kigge pa den gkonomiske regulering via et elektrificeringstilleg. Det
har vi aftalt.

Spergeren og jeg er jo med i aftalen om energipakker, hvilket
forslagsstillerne ikke er. Aftalen om energiparker indeholder jo bl.a.
et enske om at fa synliggjort, hvor der er attraktive arealer — der skal
jo mere til end net, der skal jo ogsa vaere arealer — som vi sé skal
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udvikle nettet til at kunne servicere. Selvfolgelig er omkostningerne
en udfordring her. Men du kan stille et spergsmal mere, Seren, for
ellers overskrider jeg tiden.

Kl. 14:20

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Vearsgo til spergeren.
Kl. 14:20

Seren Egge Rasmussen (EL):
Nej, vi ndede ikke helt til bunds i det med nettarifferne. Det her
beslutningsforslag er jo ikke skonomisk ansvarligt, for det forholder
sig bare til, at der hurtigere skal ske noget netudbygning. Det forhol-
der sig ikke til, at nettarifferne kommer til at stige, hvis man skal
til at lave netforbindelser ude i alle atkroge af Danmark, bare fordi
der er nogle projektmagere, der gerne vil lave et stort anlaeg. Der
kunne jeg da godt teenke mig at f4 ministerens svar pa, om det ikke
er korrekt, at hvis man bare giver los med netudbygning over det
hele, medferer det en hgjere nettarif, og at det ikke er den bedste
samfundsekonomi, der i det.

Kl. 14:20

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren.
Kl. 14:20

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Lars Aagaard):

Det er korrekt, hvis vi udbygger net til et behov, der ikke er der. Der
er en omkostning, og sa skal den jo dekkes af de tilbageverende
kunder, og sa risikerer de, at prisen bliver hgjere pr. kilowatt-time.
Vi ma samtidig ikke male et skreemmebillede op. Jeg har i hvert
fald 1 mit tidligere virke, for jeg blev minister, veret med til at

se pa beregninger, der viser, at de investeringer, der skal vere i
elnettet, ikke nedvendigvis stiger lige s4 meget som prisen pa det
transporterede antal kilowatt-timer, der kommer som folge af den
grenne omstilling, gennem nettet. S& derfor kan vi godt pa en og
samme tid have egede investeringer og egede omkostninger, men en
mindre betaling pr. kilowatt-time.

Men spergeren har fuldsteendig ret i, at hvis vi bare ukritisk
udbygger det danske elnet til et behov, der ikke er en betalingsdygtig
kunde til at deekke, sé er der jo kun de til enhver tid eksisterende
elkunder til at betale, og sa risikerer de at fa en hgjere regning. Det
er den balance, vi skal finde sammen. Er vi ikke villige til at give
bedre ekonomi i kraft af et gront tilleeg, bliver det for lidt, men vi
kan selvfolgelig heller ikke give los ukritisk, for sé risikerer vi at
tage en stor ekonomisk risiko pa vegne af elkunderne.

Kl. 14:22

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Sa er der en kort bemarkning til hr. Steffen W. Frolund fra
Liberal Alliance. Vearsgo.

Kl. 14:22

Steffen W. Frelund (LA):
Tak for det. Og tak for en positiv anerkendelse af intentionen bag
forslaget. Det anerkender jeg og har da ogsa bemerket, at der fore-
gér en masse arbejde ned ad det samme spor med elnet i det hele
taget, og det er jeg sddan set ogsa glad ved. Det @ndrer ikke p4, at vi
stadig synes, der skulle vaere plads til precis vores konkrete forslag.
Sa vil jeg bare sperge ministeren, om han har forstaet vores
beslutningsforslag korrekt, for det har ordfereren for Enhedslisten jo
tydeligvis ikke. For vores beslutningsforslag indeholder ikke nogen
som helst steder noget om, at det store centrale, offentlige elnet skal
udvides efter forgodtbefindende for en hvilken som helst solcelleop-
stiller.

Det er jo den anden vej rundt, logikken er. Det er: Hvis der er
et net, man har lyst til at komme pa det, der i ovrigt er kapacitet i
forhold til nettet, man gerne vil etablere det, man far lov til at tilslut-
te sig det, og man sd meder en flaskehals, sa — dér — indtraeder vores
beslutningsforslag. Sé det har ikke noget med samfundsekonomi at
gore. Det er jo sddan set egentlig opstillerens egne omkostninger.
Tak.

Kl. 14:22

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Versgo til ministeren for en besvarelse.
Kl. 14:23

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Lars Aagaard):

Tak for det. Det giver mig mulighed for at anmelde mig selv, og

jeg mener, at jeg har forstaet det. Sa tak for det. Jeg er helt med

P4, at det er distributionsselskaberne, vi snakker om, og som jeg
mener at jeg redegjorde for i min tale, kan der vere situationer,

hvor den rigide 18-méanedersfrist, som er i forslaget, vil vaere en
uhensigtsmassighed. S& den rigiditet, der ligger i det, er det, der ger,
at vi ikke kan stotte forslaget, ikke?

Men sa er der intentionen bag det, altsa at kigge pa, om vi kan
optimere det samspil, der er, og om vi kan optimere den forudsige-
lighed, der f.eks. er behov for, for VE-developerne, i forhold til hvor
i nettet det sa f.eks. er, vi skal forvente, at der er plads, og hvad det
er for nogle gensidige krav, der kan stilles mellem VE-developer og
netselskab, for at der kan traeffes investeringsbeslutninger og alt det
der. Det er det, vi kigger pa. Det er det, NEKST'en arbejder med.

Derfor beder jeg bare om forlov til, at jeg mé tage spergerens in-
tention og kigge pa, om der ogsé er elementer af spergerens forslag,
som det vil vaere hensigtsmeessigt at arbejde videre med. Men jeg vil
gerne have, at det er virkelighedens mennesker, der kigger pé det,
altsd dem i NEKST'en, hvor der bade er dem, der skal bruge nettet,
men ogsé dem, der har ansvaret for at udbygge nettet.

Kl. 14:24

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak. Er der et yderligere spergsmal? Det er der ikke. Sa siger vi
tak til klima-, energi- og forsyningsministeren og gar videre i ordfe-
rerrekken, og det er sa fru Lea Wermelin fra Socialdemokratiet som
ordferer. Vaersgo.

Kl. 14:24

(Ordferer)

Lea Wermelin (S):

Tak for det. Jeg vil ile til talerstolen med god energi omkring det,
som sadan set er formalet, hvis jeg i hvert fald skal leese beslutnings-
forslaget med de grenne, gode briller pa. Set fra Socialdemokratiets
side er hele den elektrificering, vi er i gang med af det danske sam-
fund, enormt vigtig, og med det jo ogsa udbygningen af vores elnet.
Nu var udvalget her i mandags i Aabenraa og Kasse og kigge pa

et power-to-x-anleg og Nordeuropas sterste solcellepark. Det drejer
sig om alt det, der er ved at ske, og som vi jo pa alle mulige méader
prover at fjerne barrierer for, nemlig en accelereret udbygning af den
vedvarende energi, muligheden for at bruge det og muligheden for
pa den made at lave den transformation, der skal til, sd vi kommer i
mal for klimaet. Der er Socialdemokratiet helt med.

Sa er vi selvfolgelig ogsa nedt til at laese lidt mere ned i selve
teksten 1 beslutningsforslaget, og jeg kan ikke rigtig finde beleg for
det her med, at det lige skulle vare et udbudskrav pa de 18 maneder,
der skulle veere den store losning pa det reelle problem, der er med,
at der kan vaere udfordringer med udbygningen af nettet og med de
krav, der er til vores nettilslutningsvirksomheder. Jeg synes sadan
set, at det, som ministeren laegger op til, er ret fornuftigt, nemlig at
man i hele det arbejde, vi har i gang i den nationale energikrisestab,
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hvor man lige praecis er i gang med at kigge pa, hvordan vi far
udbygget nettet til fremtiden, skal se pa det med at fa sikret, at
nettilslutningen ogsa kan ske. Det er en af de barrierer, som de far
til opgave at hjeelpe os med at lose, sddan at vi méske ogsa kan fa
lidt flere bud pa, hvad lesningen kan vare. Jeg anerkender, at man
set fra sddan et Liberal Alliance-synspunkt kan mene, at et tvungent
udbud kunne lgse det. Det tror jeg nu ikke, og ministeren var ogsa
inde pa et par eksempler pa, hvorfor det ikke nedvendigvis lige er
det saliggerende.

Intentionen er vi enige i. Lad os preve at se, om ikke det kan
lykkes, ogsa meget gerne med hjelp fra NEKST. Men altsa, selve
beslutningsforslaget er Socialdemokratiet ikke enig i.

Kl. 14:26

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak for ordferertalen. Der er ikke nogen korte bemerkninger. Sa vi
siger tak til fru Lea Wermelin og byder velkommen til fru Linea
Segaard-Lidell som ordferer for Venstre. Varsgo.

Kl. 14:27

(Ordferer)

Linea Segaard-Lidell (V):

Tak for det. I dag diskuterer vi et forslag, der udtrykker et enske om
at satte tempoet op i overgangen til vedvarende energi — et tempo,
der jo i hej grad afhenger af, at vores elnet kan folge med, sé vi

fdr mere og mere af vores energiforbrug dakket af gron strom. I
Venstre deler vi absolut ensket og ambitionen om, at vi fir udbygget
og optimeret vores elnet, sa vi kan imedekomme det stigende behov.
Derfor er det ogsa vigtigt, at nettilslutningen og netudbygningen
ikke treekker unedigt ud. Det er vigtigt, at vi sikrer en hurtigere
udbygning. Det er vi sddan set helt enige i.

Men er det sé den rette losning at sende nettilslutningsopgaver
i udbud, hvis de ikke kan udferes inden for 18 maneder? Det er
vi ikke helt overbevist om. P4 nuverende tidspunkt mangler vi en
dybere forstaelse af de potentielle konsekvenser og udfordringer, der
kan opsté ved at indfere en sa stringent tidsgrense. Potentielt kan det
nemlig medfore hgjere priser og yderligere forsinkelser. Og sé skal
vi ogsa vaere meget sikre pd, at vi ikke ved at lgse ét problem skaber
nye udfordringer.

Ministeren har i sin tale redegjort for, hvad regeringen allerede
har taget af initiativer for netop at fa sat tempoet op, sa det vil jeg
ikke gentage. Jeg vil bare tilkendegive, at jeg sddan set er rigtig glad
for, at der er nedsat et arbejdspor i den nationale energikrisestab,
NEKST, til at se pa netop det her. Sa far vi et hurtigarbejdende
forleb, som kan give os barriererne fra den virkelige verden og ogsa
forslag til konkrete losninger, og jeg synes, det er rigtig fint, at
NEKST tager det her forslag med i sit arbejde. Pa den baggrund
stemmer Venstre imod beslutningsforslaget. Tak for ordet.

Kl. 14:28

Den fg. formand (Bjarne Laustsen):
Tak til fru Linea Segaard-Lidell for den ordferertale. Der er ikke
nogen korte bemarkninger, sa vi kan ga videre i ordfererreekken til
fru Signe Munk som ordferer for SF. Varsgo.

Kl. 14:29

(Ordferer)

Signe Munk (SF):

Tak for det. Det er et problem, at nettilslutning tager lang tid, og
jeg er ligesom forslagsstilleren ogsa optaget af, at vi eger tempoet
i forhold til vores udvidelse eller forbedring af vores elnet. Men
nér jeg leeser forslagets losning, tvivler jeg egentlig pa, at det vil
lose problemet, altsé at sende nettilslutningsopgaver i udbud, hvis
de ikke udferes inden for 18 méneder. Jeg tror maske endda, at

forslaget faktisk vil gere det endnu mere udfordrende i forhold til
nettilslutningsopgaverne.

Forst og fremmest handler forslaget jo om ret dyb detailregule-
ring, og det savner pa en eller anden made lidt et sagligt argument,

i forhold til hvorfor det skulle vaere lige pracis efter 18 maneder, at
en opgave sa skal tvinges i udbud. Somme tider ligger flaskehalsen,
i forhold til at ve-anlaeg bliver koblet pa elnettet, jo ikke i distributi-
onsnettet, men i transmissionsnettet. Skal en nettilslutningsopgave
pr. definition sa laves til et transmissionsnet, der ikke kan flytte
stremmen? Jeg synes, det virker en lille smule underligt.

[ forslaget skrives der, at netudbygningen er en kompleks opgave,
og det er sé sandt. Derfor synes jeg jo ogsa, at det lidt star i skaeren-
de kontrast til at levere sa relativt simpelt et forslag. Det star i hvert
fald i kontrast til den erkendelse. Der er utrolig mange komplekse
udfordringer, nir man udbygger elnettet. Hvis man skal starte et
sted, kan man sige, at de gkonomiske rammer for netudbygningen
i Danmark efter min overbevisning har veeret alt for rigide. Indtegts-
rammereguleringen for elnetselskaberne har varet stram, og det er
jo ogsa derfor, vi nu har en folketingsbeslutning om at lave et ekono-
misk tillaeg til elnetselskaberne, sé de kan lave flere netudbygninger.
Men desvearre er udformningen af det tillaeg, der skulle leegges til
indteegtsrammen, strandet i besvaerligheder, og derfor vil det forst
kunne traede i kraft i 2025. Jeg er meget traet af forsinkelsen, men
jeg tror faktisk, at det vil kunne hjaelpe pa, at der er noget ekonomi i
elnetselskaberne, nér det sa traeder i kraft.

Energinet, som har med transmissionsnettet at gore, har samtidig
faet udvidet deres ekonomiske rammer i forhold til investeringer i
transmissionsnettet, og det er blevet gjort for nylig i forbindelse med
et lovforslag, vi behandlede herinde. Det tror jeg ogsa vil hjelpe til,
at vi far en planlagning, som ikke bare sigter pa ét energiprojekt,
men som netop har sigte pa, hvad det egentlig er for en stor omstil-
ling, vi skal igennem.

Sa er der den anden del af kompleksiteten, og det er jo verdens-
markedet, som helt givetvis udfordrer leveringstiden pd mange kom-
ponenter i vores industri og jo ogsé, nar det har med elnettet at
gore. Sa er der ogsd det forhold, der handler om at kende til, hvad
det er for nogle produktionsanlag, der er pa vej, altsa solceller og
vindmeller, sat over for forbrugsmensteret. Der er ikke i dag, sddan
som jeg harer og ser det, et ordentligt kendskab pa begge sider af
det.

En afsluttende bemarkning, som maske ogsa lige er verd at
komme med, er, at Liberal Alliance i beslutningsforslaget henviser
til en artikel, som jeg har veeret inde at leese, og i den artikel bliver
det fremhaevet, at det at kunne lave direkte linjer er rigtig godt. Jeg
vil bare sadan til faellesskabet oplyse, at det er muligt i dag. Det
er vedtaget i Folketinget, men man skal ogsé bare lige huske pa, at
vi bliver nedt til at have lidt hand i hanke med direkte linjer, for
hvis man ender med at have parallelle elnet, er det dyrere, end det
skal veere, og planleegningsmaessigt er det ogsa lidt hul i hovedet.
Det er bare for at sige, at den mulighed er der, og den bakker jeg
fuldt og helt op om, men man kan ikke lave elnet uden at have lidt
planlaegning.

Det korte af det lange er, at jeg egentlig deler bekymringen om,
at det gar for langsomt, og at vi har et efterslab i vores elnet, men
vi kommer ikke til at stemme for det her beslutningsforslag, for det
leverer bare ikke rigtig en lesning, som jeg kan se gavner det formal
at fa gget tempoet i vores netudbygning.

Kl. 14:33

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke enske om korte bemarkninger. Tak til fru Signe Munk,
SF. Naste ordferer er hr. Henrik Frandsen, Moderaterne.
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Kl. 14:33

(Ordferer)

Henrik Frandsen (M):

Tak for ordet, hr. formand. Skal nettilslutningsopgaver sendes i tvun-
gent udbud efter 18 maneder med det formal at satte skub i omleg-
ningen til vedvarende energi? Det er spergsmélet, som vi behandler
her i dag. Jeg vil gerne starte med at sige tak for forslaget. Tak til
forslagsstillerne for det. Det er et vigtigt emne, og jeg deler ogsa
ambitionen om at fremskynde udbygningen af elnettet for den vej
igennem at imgdekomme vores mél om at reducere drivhusgasser.
Jeg kan til dels ogsa dele bekymringen om, hvorvidt det gar hurtigt
nok. Faktisk er jeg fuldt ud overbevist om, at det ikke gér hurtigt
nok. Vi ber leegge os i selen for at fa det til at ga endnu hurtigere.
Det er ikke kun nettilslutningen, der kan vare et problem; der er
rigtig mange andre sten pa vejen, som vi ogsa skal arbejde med.

Derfor kan jeg godt folge forslagsstillernes tankegang. Det skal
g4 hurtigere. Men jeg er samtidig helt rolig ved at vide, at man fra
regeringens side allerede har iveerksat flere initiativer med henblik
pa at fa en hurtigere udbygning og hurtigere tilslutning til nettet. Jeg
mener derfor ikke, at det at sende nettilslutningopgaver i tvungent
udbud efter 18 maneder er den rette vej at g4, eller at det vil have
den enskede effekt, altsa at det vil ga hurtigere. Tvartimod risikerer
vi hegjere omkostninger og yderligere forsinkelser, da udfordringerne
ved nettilslutning kan skyldes mange andre ting. Det kan vere sadan
noget som myndighedsgodkendelse, eller det kan vare, at det bag-
vedliggende net ikke er sterkt nok til at klare udbygningen.

I ovrigt er alt det med besvarligheder med at komme i mal med
omlagningen til elektrificeringen noget af det, som NEKST arbejder
med. Der har netop i dag veret afholdt en konference lige under
der, hvor vi er her, altsa nede i Faellessalen, om lige preecis det
emne, hvor jeg ogséa deltog sammen med andre ordferere. Man har
jo etableret en arbejdsgruppe under NEKST, som skal arbejde med
lige praecis den her problemstilling om nettilslutning.

Sa alt i alt mener vi i Moderaterne, at der er iverksat rigtig
mange initiativer, og at man arbejder malrettet pa bringe sa mange
sten ud i kanten af vejen som overhovedet muligt, sa vi kan kere
igennem. Til slut vil jeg sige, at der jo altid er den mulighed, at
elselskaberne kan sende selve anleegsopgaven i udbud, hvis det er
den, der er den begransende faktor. S& Moderaterne kan ikke stotte
forslaget. Sorry.

Kl. 14:36

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Det var en meget venlig afslutning. Der er ikke enske om korte
bemarkninger. Tak til hr. Henrik Frandsen, Moderaterne. Neeste ord-
forer er fru Lise Bech, Danmarksdemokraterne. Velkommen.

Kl. 14:36

(Ordferer)

Lise Bech (DD):

Tak, formand. Det her forslag er fremsat af Liberal Alliance, og

som vi har hert, er der mange gode holdninger i forhold til det her.
Det foreslas jo, at regeringen inden udgangen af 2024 fremsatter et
lovforslag om at sende nettilslutningsopgaver i udbud, hvis de ikke
kan udferes inden for 18 maneder. Om 18 maneder er det rigtige,
synes jeg er svaert at vurdere, men intentionen om at sende nettilslut-
ningsopgaver i udbud inden for en tidsramme giver god mening,
iser fordi nettilslutning i dag kan tage mellem 2 og 5 ar. Uanset hvor
stremmen bliver produceret, skal den jo transporteres fra A til B, for
den kommer ud til den enkelte husstand.

Der findes omkring 60 forskellige netselskaber i Danmark, der
driver distributionsnettet. Hvis nogle private akterer far mulighed
for at patage sig nettilslutningsopgaven, vil det jo skabe en mere
fleksibel udbygning af elnettet, og det kan effektivisere processen og

reducere omkostningerne. En stabil og effektiv udbygning af elnettet
er en essentiel del af den grenne omstilling, og det vil Danmarksde-
mokraterne gerne stette op om.

Selv om forslaget omhandler nettilslutning, kan det muligvis
medfere, at det bliver nemmere at opstille vedvarende energi-anlag
pa land, og VE-anlag pé land mener Danmarksdemokraterne faktisk
skal planlegges og reguleres i hgjere grad, end det bliver i dag. Det
burde ogsa sta i forslaget, at nettilslutningsopgaver forst kan sendes i
udbud, nér der foreligger et godkendt VE-projekt, for nettilslutnings-
opgaven ma jo ikke fore til, at VE-projekter hastes igennem, sa det
gér ud over naboerne til et VE-projekt. Ingen borgere skal keres over
som konsekvens af forslaget.

Et godt eksempel, som er naevnt i beslutningsforslaget, er jo ek-
semplet med anleggelse af et 17 km langt elkabel til en solcellepark
ved Aabenraa. Det at overdrage nettilslutningsopgaver til markeds-
akterer kan vere en hensigtsmeaessig losning, som forkorter tiden.
Forslaget vil gavne den grenne omstilling, da det vil gé hurtigere,
og det vil skabe en mere fleksibel og konkurrencedrevet udbygning
af elnettet, hvilket kan effektivisere processen og reducere omkost-
ningerne ved den grenne omstilling. Med de fd bemarkninger ser
Danmarksdemokraterne positivt pa forslaget, og vi agter at stette det.

Kl. 14:39

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke enske om korte bemarkninger. Til fru Lise Bech, Dan-
marksdemokraterne. Naste ordforer er fru Mona Juul, Det Konser-
vative Folkeparti.

Kl. 14:39

(Ordforer)

Mona Juul (KF):

Tak for ordet, og tak til forslagsstillerne. Det er umiddelbart et rigtig
godt forslag. Lad os fa sat turbo pé den helt afgerende og nedvendi-
ge udbygning af elnettet. Det er jo efterhdnden sadan, at den sterste
forhindring for sol- og vindenergi og ladestandere er den manglende
tilslutning til netop elnettet. Mange stér i ko, og jeg frygter, at den
manglende kapacitet forsinker processen og tager modet fra mange.
Der bliver selvfolgelig labende udbygget, men med de mél, vi har,
skal der jo ogsa udbygges langt mere elnet, end vi har i dag.

Men er systemet for nettilslutning ikke allerede designet fleksi-
belt, s& det impdekommer forskellige behov? Det kunne jeg rigtig
godt teenke mig at vi fik uddybet yderligere i udvalgsarbejdet, gerne
inden NEKST ogsé kigger pé det. Lige undtagen de helt sma forbin-
delser har netselskaberne jo ansvaret, men de star da forhébentlig
ikke 1 vejen, hvis kunder ensker at overtage.

Eksemplet fra beslutningsforslaget med Better Energy illustrerer
jo netop ogsa, at de selv fér lov til at anleegge et elkabel til en
solcellepark, og det viser mig, at systemet i hvert fald i nogle sam-
menhange virker. Faktisk fik vi jo ogsé i forligskredsen et notat
herom i 2022. Det fremgér af notatet, at netselskaberne allerede
anvender udbud til at optimere nettilslutningsprocessen. Sa vi er i
gang. Maske skal der speedes op; maske skal der s&ttes en tidsplan
pa.

Spergsmalet er ogsa, om udbud er den mest effektive losning, da
lange tilslutningstider maske skyldes andre faktorer, og det kunne
jeg rigtig godt teenke mig ogsé at fA med ind i lige praecis det her
forslag, hvis vi far en grundig behandling af det.

Jeg ved ikke, om 18 méneder er det rigtige. Lad os sige, at vi
beslutter os for, at nu skal der speedes op pé den del, men er 18
maneder sa det rigtige? Det kunne jeg godt teenke mig at fa belyst
og f4 ministerens vurdering af. Hvad vil i s& fald vaere det rigtige?
Men jeg haber ogsa, at vi far skabt mere tryghed og sikkerhed i den
grenne omstilling, sd vi nar vores mal, og sa vejen dertil ikke sandes
til i bureaukrati og langsommelige godkendelser. Det synes jeg vi ser
lidt for meget af pé rigtig mange punkter, og det skal selvfolgelig
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loses. Det her kunne veere et skridt pa vejen, som jeg gerne vil kigge
pa i udvalgsarbejdet. Som det ligger her, er det svaert for os bare at
sige ja.

Kl. 14:41

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke egnske om korte bemarkninger. Tak til Mona Juul, Det
Konservative Folkeparti. Den naste ordferer er hr. Seren Egge Ras-
mussen, Enhedslisten. Velkommen.

Kl. 14:41

(Ordferer)

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak for det. Vi er ikke for det her beslutningsforslag. Helt @rligt, s&
skulle der holdes et eller andet udbud, som skulle sikre, at man kan
komme hurtigere i mél med nogle prioriteringer af forsteerkninger af
vores net. Jeg synes ikke, at det er energiselskaber, som finder pa
store projekter, der skal styre vores netudbygning i Danmark. Vi har
kunnet se, i forbindelse med at vi har forholdt os til en firedobling
af vedvarende energi pa land, at der er projekter i Nordjylland og pa
Lolland-Falster, der er blevet screenet fra, fordi man ikke lige har
tilstreekkeligt net til at transportere sd meget strom vaek.

Vi stér over for en situation, hvor vi far et stigende elforbrug i
det storkebenhavnske omrade og i den ostlige del af Jylland, sdédan
midt p& omkring Aarhus til begge sider. Hvad ger vi sa for at sikre
en forsyningssikkerhed der? Ja, det kunne jo vaere noget, der var
defineret i en solcellestrategi, hvor man kunne forholde sig til forsy-
ningssikkerhed, og hvor det er, man kan placere flere solceller uden
at skulle lave alt for mange netforsterkninger; det ville vere en god
planlaegning. Bare saddan at ga efter, at man skal definere, at der ska!/
holdes et udbud, for at nogle netforsteerkninger kan ske, er ikke den
rigtige styremade.

Sa noterer jeg mig ogsé, at der helt sikkert er en lang raekke
netselskaber, som tager og holder udbud pé dele af deres entrepriser
eller helentrepriser. Det er jo sddan set op til det lokale netselskab.

Jeg synes ikke, at det er den her made, vi leser udbygningen af
den vedvarende energi pa. En solcellestrategi kunne definere nogle
ting og nogle muligheder p& den korte bane.

S4a er man nedt til at kigge pa ekonomi og samfundsgkonomi i
det her. Det er jo ikke gratis at lave en netudbygning. Det kommer
til at betyde en forhejelse af nogle nettariffer. Der er det jo med at
lave den netudbygning, som er billigst muligt og ikke noget, som
bare skal defineres af, at der er et eller andet tilfeldigt selskab, som
vil lave en stor solcellepark p& Lolland-Falster. Der er det sddan set
bedre at lave en god planlegning af, at der sker en oget udbygning
med solceller i det kebenhavnske omréde og i den estlige del af
Jylland.

Sa vi kan ikke tilslutte os det her beslutningsforslag.

Kl. 14:44

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er et enske om en kort bemaerkning fra hr. Steffen W. Frelund,
Liberal Alliance.

Kl. 14:44

Steffen W. Frolund (LA):

Tak. Det er jo nok ikke den store overraskelse, at Enhedslistens
ordferer og jeg selv ikke er helt enige om, hvad der skal ske i forhold
til den grenne omstilling, men jeg er da alligevel lidt overrasket
over, at ordfereren forholder sig til noget, som slet ikke er i vores be-
slutningsforslag. Altsa, det er jo ikke B 78, der her bliver kritiseret;
det er jo en stramand og et andet beslutningsforslag, som ingen har
fremsat, og som handler om, at det centrale net lige pludselig skulle

i udbud, og at der efter energiudvikleres forgodtbefindende skulle
legges op til det.

Det er jo slet ikke forslaget. Forslaget er, at vi har et net, og
hvad end dets tilstand er pa et givet tidspunkt, har udviklere af
VE-projekter lov til at koble sig pa. Men her meder de i dag konkret
flaskehalse, der hedder, af tilslutningstiden desveerre er for lang,
fordi det er centraliseret og det er planekonomisk. Derfor foreslar
vi udbuddet. Det handler jo ikke om, at det centrale net skal blive
dyrere eller storre; det skal bare have den udvikling, som det skal

have.
Kl. 14:45

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 14:45

Seren Egge Rasmussen (EL):
Jamen hvis man vil imedekomme alle projekter, der er pa Lolland-
Falster, er der nedt til at ske en netudbygning. Det er jo ikke et
spergsmal om, at der bare skal laves et lille kabel fra en solcellepark
hen til en lille transformer; det skal jo videre i systemet. Det er
vel ikke noget strom, som man har teenkt sig at bruge lokalt pa
Lolland-Falster; det er jo noget, som man har tenkt sig at transporte-
re op til Kebenhavn, og det krever en netforstaerkning. Det er der
samfundsekonomi i. Og der md jeg bare sige, at Liberal Alliance
ingen tilgang har til at veere ansvarlig over for samfundsekonomien
med det forslag, der er fremsat her.

Kl. 14:45

Tredje nzestformand (Karsten Honge):

Spergeren.
Kl. 14:45

Steffen W. Frolund (LA):
Men der kom misforstéelsen jo sa pa banen. Misforstaelsen ligger i,
at opstilleren af VE jo kun vil opstille et projekt, hvis hans strem kan
transporteres ind til Kebenhavn. Hvis der ikke er den motorvej, hvis
der ikke er det stromnet til det, er projektet slet ikke fyldestgerende
for ham, og sa har han ikke lyst til at investere i det selv, og sa har
han ikke lyst til at betale for den nettilslutning, som vi her foreslar
han skal have lov til at have. Det er jo hele humlen i det. Ordfereren
vender logikken om og siger, at vi skal til at bygge en motorvej, bare
fordi der er en, der satter en solcelle op pa Lolland. Det er jo slet
ikke tilfeeldet; det er omvendt.

Kl. 14:46

Tredje naestformand (Karsten Honge):

Ordforeren.
Kl. 14:46

Seren Egge Rasmussen (EL):
Jamen altsa, man kommer jo ikke videre med sadan et projekt her,
hvis ikke man enten kan bruge stremmen pa Lolland eller transpor-
tere stremmen veek. S& derfor er det ikke bare et spergsmal om, at
man holder et udbud pa et eller andet kabel, der skal graves ned
i forbindelse med et konkret solcelleprojekt. Stremmen skal jo trans-
porteres videre, og det kraever i nogle tilfaelde en netforsterkning,
som koster, og som koster pa nettariffen, sa alle forbrugere — alle,
béde erhvervsliv og private — kommer til at betale en hejere nettarif.
Det er derfor, der er en darlig samfundsekonomi i det, hvis man
laver tabelige udbygninger af vores elnet.

Kl. 14:46

Tredje nzestformand (Karsten Honge):

Der er ikke flere ansker om korte bemerkninger. Tak til hr. Seren
Egge Rasmussen, Enhedslisten. Den naste ordferer er fru Samira
Nawa, Radikale Venstre.
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Kl. 14:46

(Ordferer)

Samira Nawa (RV):

Mange tak. Tak til Liberal Alliance for at stille det her beslutnings-
forslag, som jo handler om at sende nettilslutningsopgaver i udbud,
hvis de ikke kan leses inden for 18 méneder. Jeg har ikke noget spe-
cielt imod hensigten i det beslutningsforslag, som Liberal Alliance
har fremsat her. Men i Radikale Venstre er vi dog ikke helt overbe-
vist om, at skillelinjen lige precis skal vere 18 maneder, og pa den
made synes jeg, at beslutningsforslaget er bygget lidt for detaljeret
op. P4 samme méade har jeg i forhold til det med forsinkelse behov
for at satte spergsmalstegn ved, om det nu alene er udbuddet, der
gor, at det bliver forsinket, eller om det ogsa kunne vaere andre ting,
der spiller ind, f.eks. manglen pa arbejdskraft og forsinkelser pa
materiale.

I stil med den konservative ordferer synes jeg, at vi skal prove
at fa udboret nogle af de spergsmal i udvalgsbehandlingen. Min
oplevelse er ikke, at vi pd den méde er s langt fra hinanden, sa
maske kunne en beretningstekst ogsé veere en mulighed. For jeg
synes, at regeringens forslag om at give nogle af opgaverne videre
til den gruppe, der er nedsat via NEKST, ikke er helt skeevt. Tak for
ordet.

Kl. 14:48

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Der er ikke onske om korte bemarkninger. Tak til fru Samira Nawa,
Radikale Venstre. Den naste ordferer er hr. Nick Zimmermann,
Dansk Folkeparti.

Kl. 14:48

(Ordferer)

Nick Zimmermann (DF):

Tak for det. Jeg er her som substitut for vores dygtige klimaordferer,
Morten Messerschmidt. Tak til forslagsstillerne for at fremsaette det
her forslag. Det er jo klart, at elektrificeringen af samfundet er en
central del af den grenne omstilling, og det danske mal, som jo er
meget ambitigst sat, har ogsé betydet, at der mange steder i elnettet
forekommer forsinkelser. Der er jo ikke nogen tvivl om, at hvis

vi skal na i mél med elektrificeringen, skal vi ogsé turde at teenke
anderledes.

Derfor hilser vi i Dansk Folkeparti beslutningsforslaget meget
velkommen, og jeg vil i evrigt give ros for, at forslaget bade er
pragmatisk og lesningsorienteret. Vi er enige med forslagsstillerne
i, at vi fra Folketingets side skal skabe de her rammer for kapacitets-
udvidelsen, og derfor haber vi, at forslaget kan blive til virkelighed.
Vi er i hvert fald dbne over for modellen i Dansk Folkeparti, og vi
stotter forslaget.

Kl. 14:49

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke gnsker om korte bemarkninger. Tak til hr. Nick Zimmer-
mann, Dansk Folkeparti. Vi er nu kommet igennem ordfererraekken,
og den nzste, der har bedt om ordet, er fru Theresa Scavenius, uden
for grupperne.

Kl. 14:49

(Privatist)

Theresa Scavenius (UFG):

Jeg vil ogsa bare lige hurtigt knytte en kommentar til forslaget, og
forst vil jeg ligesom mange andre ogsé sige tak til forslagsstillerne
for at saette det her pa dagsordenen. For det er rigtig godt, at der er
nogle, der interesserer sig for, hvordan vi udbygger vores vedvaren-
de energi, og det er ikke kun, nar det er sjovt, men ogsa nar det
bliver teknisk og besvarligt, og hvor der faktisk er brug for nogle

rigtig gode lesninger. Men det er selvfolgelig ogsa vigtigt, at vi hele
tiden far samtaenkt alle elementer, s jeg synes ogsa, at det her er

en anledning til at diskutere de samlede problemstillinger, og det

er selvfolgelig primert kapacitetsopbygningen, som vi sammen med
udbygningen af den vedvarende energi skal interessere os for.

Nu kan jeg forsta, at der er rigtig mange fra regeringspartierne og
regeringen, som synes, at den diskussion skal ligge ovre i NEKST-
gruppen, altsé uden for Folketinget. Jeg vil snarere foresla, at vi ogsé
primeert har den her i Folketinget, og at vi faktisk netop ogsa, som
ordfereren fra Konservative ogsé navnte, i udvalget kan kigge pa de
energipolitiske muligheder og barrierer, der er, og det kunne f.eks.
vere igennem en energipolitisk hering eller lignende, hvor vi netop
far kortlagt, hvad det er for nogle scenarier, og hvad det er for nogle
modeller, vi er pa vej hen til. For det handler jo om, at virksomhe-
derne og opstillerne, hvis de skal have en god businesscase, sé bliver
nedt til at have en tilsvarende lebende fast og stabil udbygning af
kapacitetsnettet, og det kraever et storre energipolitisk overblik over,
hvad det er for et energipolitisk miks, vi skal have i fremtiden, og det
vil jeg ogsa foresla igennem udvalget, og jeg ved ogsa, at ordfereren
fra Liberal Alliance interesserer sig for det.

Sa at se samlet pa det og samteenkningen omkring det synes jeg
det her en anledning til, og sé skal vi identificere de barrierer, der
er i alle leddene, og det skal foregé her i Folketinget og ikke kun
rundtomkring i andre arbejdsgrupper.

Kl. 14:51

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke enske om korte bemarkninger. Tak til fru Theresa Sca-
venius. Sé er turen kommet til ordforeren for forslagsstillerne, hr.
Steffen W. Frelund, Liberal Alliance.

Kl. 14:51

(Ordforer for forslagsstillerne)

Steffen W. Frelund (LA):

Tak for det, formand. Tak for alle kommentarerne og feedbacken.
Jeg synes i virkeligheden, at der er en bred anerkendelse af malet, og
at det er noget, vi alle sammen er ret enige om, sé er vi lidt uenige
om midlet, og sa er der nogle enkelte misforstaelser, som jeg lige vil
prove at rette lidt op pé, inden jeg dykker lidt ned i den afsluttende
tale, som jeg har skrevet.

Forst og fremmest kan man sperge: Hvorfor lige 18 maneder?
Det synes jeg ogsa er et helt abent, fair og reelt spergsmal, som
man kan stille, nér vi fremsetter et forslag. Men jeg synes, det ville
veere lidt tamt at fremseette et forslag, uden at der var en konkret
maélsatning om et eller andet tal, en deadline eller noget andet, for
sa ville kritikken g den anden vej, og man ville sperge: Hvad
skal det vaere? Og hvorfor har I ikke forholdt jer til det? S& det
er i virkeligheden et spergsmal om, at vi har haft en dialog med
forskellige markedsakterer, der er kommet tilbage og har sagt til os,
at det maske ville vaere meget fair at give det etablerede system, der
allerede er i dag, en form for forspring, altsé lov til rent faktisk at ga
til det, som man havde lyst til det, og prove at lase opgaven, og at
man, hvis man sa ikke kan det, sa skal sende det videre 1 udbud.

Sa er der ogsa lidt kommet sddan en kritik tilbage, der har hand-
let om, at det skulle veere noget spekulativt, eller at vi ikke rigtig
ved, om det virker osv. Men det her er jo faktisk nogle ting, der
er sket. Det er jo sadan, at vi i dag kan se, at der er projekter, der
strander, fordi de ikke bliver sat op af lige precis de her arsager,
og det er jo egentlig ogsé hele bevaeggrunden for, at vi fremsatter
det her forslag, altsé at der er flere markedsakterer, flere industrifael-
lesskaber, der er kommet til os og har sagt, at der altsa her er et
stort problem. Det bliver jo bl.a. ogsa anerkendt, men her er der et
konkret hjerne af et storre problem, som man kan gere noget ved.
Sa det er jo egentlig det. Den anden side af det er selvfolgelig ogsa,
at der ikke bare er nogle ting, der bremser det, men at vi ogsé kan
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se, at det, nar man sa rent faktisk ger det her, sa virker, bl.a. med
eksemplet, som er blevet navnt i artiklen fra Klimamonitor, med det
17 km lange kabel ved Aabenraa fra en solcellepark, og hvor det
faktisk blev sendt i fuldt udbud.

Sé er der den sidste og méske storste misforstaelse, som jeg er
ked af — og det er jo et spergsmal om, at vi ikke har faet lov til at
skrive vores beslutningsforslag godt nok, at den misforstaelse kan
opstd, og det tager jeg gerne pa mig selv — altsa at vi med det her
beslutningsforslag pa en eller anden made skulle diktere, hvordan
det centrale net skulle se ud, og at der, hvis man havde lyst til at
opstille en solcellepark, sa ded og pine ogsa skulle vare kapacitet i
det centrale net til det. Men sadan er det ikke vi taenker det.

Vi teenker det helt omvendt, altsd at det centrale net skal vi da
selvfolgelig have en vis logik og planlagning omkring, og det er
jeg da ogsa sikker pé at der foregar et godt arbejde med, bl.a. i
NEKST, men ogsa i andre regi. Hvad det nu end er for et net, skal
man som opstiller have lov til at koble sig pa det under alle de givne
normale tilladelser osv., men hvis tidsperioden til at komme pa det
er for lang, f.eks. 18 maneder, sa er det sddan, at det skal i udbud.
Det er ikke sadan, at der skal anleegges nye motorveje, fordi der
lige pludselig er nogle, der har lyst til at l&gge en bilforhandler pa
Lolland — for at bruge en metafor pa det — men det er sadan, at man,
hvis der er en vej, og man har lyst til at transportere sin strom ned ad
den vej, sa skal have lov til det, som vi ser det. Sa det var lige lidt
skud tilbage pa nogle af de modargumenter eller misforstéelser, der
har veret.

Sa vil jeg egentlig bare sige, at jeg synes, at det er et fint sted
at lande, at vi skriver en betenkning pé det, og at der kommer til at
vere noget arbejde videre i NEKST. Jeg synes ogsa, at det er ting,
som herer til i Folketinget, men der kommer de ting fra NEKST jo
pa en eller anden méde ogsa tilbage til os. Sa jeg er sikker pa, at der
nok skal vere en fin proces og dialog omkring det, og jeg ved da
ogsa, at der foregar en masse i NEKST, der er rigtig godt, og at det
her er et hjorne af et storre arbejde. S& det anerkender jeg ogsa fuldt
ud, og jeg er ogsa glad ved det.

Men uden det her forslag star vi bare i den ergerlige situation,
at vi i den forgangne korte periode forst vil have gjort det dyrere og
svarere at stille en gron stremproduktion op, og at vi jo nu egentlig
lidt gor det sadan, at vi far lov til at fortsatte med elektricitetens
udgave af keen ved bageren i gstblokkens Sovjetunion eller noget
lignende. For det er sddan, keen til nettilslutningen er. Vi har taget
en konsekvens af, at der var noget centralisering, noget knaphed og
noget planekonomi, som ikke behgvede at vaere der, og det kunne vi
sadan set bare fjerne ved et fingerknips, hvis vi havde lyst til det, det
kunne f.eks. vare efter 18 méneder, og det kunne ogsé vare efter 0
sekunder, det kunne vi diskutere, men plangkonomi virker ikke. Det
virker ikke pa det her omrade, det virker ingen steder, ja, det virker
bare ikke.

Sa det ensker vi i Liberal Alliance at gore op med, for markedet
og friheden er det, der driver verket, og som sikrer en konstant opti-
merende allokering af ressourcerne. Sa for den grenne omstillings
skyld synes vi, at man skal fjerne alle barriererne for en hastig
udbygning, og det gaelder ogsa alle dem med tilladelser, og det
gelder alle de andre med det centrale net, og det gaelder ogsa det her
konkrete hjerne af den sterre netdiskussion, vi har. Vi ved jo egentlig
ogsa allerede i dag, at elnettet forsinker den grenne omstilling. Jeg
har set en kalkule, der viser, at VE-projekter, som svarer til strom
til 850.000 danskere, er blevet lagt i graven pa grund af precis nettil-
slutningsopgaveproblemer, og det er noget, Green Power Denmark
siger, det er noget, Niras siger, og det er noget, Better Energy siger,
og de peger alle sammen pa tiltag, som kan forbedre nettet og isaer
adgangen hertil som nogle af de vigtige elementer for den grenne
omstilling af elbilbranchen. Sa hvis grenne energikilder reelt skal
opskaleres, er vi altsd nedt til at accelerere udbygningen af elnettet

og tillade opkoblinger hurtigere, nemmere og smidigere, og det er
sikkert mange af de ting, der kommer ud af arbejdet med NEKST,
men ogsa af det her.

Sa har jeg skrevet noget ned om det her eksempel fra Aabenraa,
men det er neevnt et par gange nu, og det 17 km lange kabel er rent
faktisk ogsé en case pa, at det her er sket, og jeg tror ogsa, vi alle
sammen har faet det ind. S& vi synes egentlig i virkeligheden, at
der, hvis opgaverne overdrages til private akterer, nar netselskaberne
ikke selv kan na at lgse dem inden for en acceptabel tidsramme,
f.eks. 18 méneder, sé bliver skubbet mere pa udviklingen til alles
gavn. S ved jeg godt, at der er en eller anden tradition for altid at
stemme beslutningsforslag ned, og sddan er gamet, men jeg synes
ogsa, der er noget substans i det her, sé jeg er ogsé glad for at here,
at det bliver anerkendt, at der er noget substans i det, og hvis der
i forhold til mit konkrete middel er nogle hjerner, som ikke lige er
det rigtige for at na det mél, som vi alle sammen er enige om, sa
synes jeg da i hvert fald vi skal preve at se, om vi kan komme pa den
samme side for at finde et middel, som vi alle sammen kunne blive
enige om, eller i hvert fald s mange som muligt. Sa det vil jeg bare
sige tak for.

Kl. 14:58

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er enske om en kort bemerkning fra fru Lea Wermelin, Social-

demokratiet.
Kl1. 14:58

Lea Wermelin (S):

Nu skal man jo passe pa med sédan pa en eller anden made at ville
finde har i suppen, nar det hele er ved at ende lykkeligt. Men jeg
bare lyst til at sperge om noget. For vi herer jo hele raden rundt,

at vi sadan set alle sammen er optaget af at levere pa tempoet og
levere pé at fjerne barrierer, og der er et keempe arbejde i1 gang,

som regeringen har sat i vaeerk med den her nationale energikrisestab,
NEKST, og vi er en del af en meget bred forligskreds, hvor vi
diskuterer mange af de her ting, og hvor der er opfalgning p4 mange
af de her ting.

Men nar der bliver sagt fra talerstolen, at der er meget substans i
det her forslag, og at det er dejligt og sddan noget, sa undrer det mig
bare, for det, som forslaget jo gar ud pé, alts& den konkrete ordlyd,
er, at regeringen péalegges at indfere den her udbudstvang efter 18
méneder. Nér ordfereren sa selv siger, at det da ogsé bare er grebet
lidt ud af den bla luft, eller at det kan man ikke lige forklare, sa
synes jeg maske, at det er lidt bemaerkelsesvaerdigt. Maske var det
mig, der fik det galt i halsen. Men kan ordfereren ikke lige uddybe,
hvad grunden er til, at det skal vaere 18 méneder, som det er blevet

foresléet her i Folketinget i dag?
Kl. 14:59

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.
Kl. 14:59

Steffen W. Frolund (LA):

Det vil jeg meget gerne prove at gentage sa kort som muligt. Det
er ikke grebet ud af den bla Iuft; det er grebet ud af en dialog

med branchen, som er kommet frem til et eller andet tal, som vi
selvfolgelig har haft, inden vi fremsatte det her forslag. Der har
vearet en afvejning, i forhold til at hvis man gjorde perioden for
kort, sé var det, sa om vi klippede en eksisterende proces for hardt
over. Altsa, der er jo i virkeligheden en form for udbygning derude,
og det vil vi gerne tillade stadig vaek kan ske. Og nogle af de her
tilslutninger sker jo ogsa hurtigere end det, sa det ville jo ogsa bare
veere dejligt, hvis de kunne blive ved med det, men i forhold til
dem, der ikke kan det, skal vi pa en eller anden made have en vis
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graense. Vi kunne godt have géet sddan til det, at vi havde sagt, at vi
lader vaere med at beskrive en konkret tidslinje. For uanset hvilket
tal vi havde sagt, ville det have veret konkret og ville kunne blive
kritiseret, praecis som det bliver. Men havde vi intet sagt om antallet
af maneder, og havde vi ikke sat nogen tidshorisont, sa ville der
vere kommet pracis den samme type kritik af os bare med omvendt
fortegn i stedet for, og sé valgte vi, at vi hellere ville have den her
kritik pa baggrund af den dialog, vi har haft med branchen. Sa det er
egentlig bare helt negternt sadan, det var. Skulle vi blive enige med
Socialdemokratiet om, at det skal vaere 22 maneder i stedet for, sa
gér det nok.

Kl. 15:00
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 15:00
Lea Wermelin (S):

Grunden til, at jeg sperger, er jo —nu var der sddan en refleksion
omkring beslutningsforslag — at jeg 1 hvert fald selv som en del af et
regeringsparti har det sddan, at man ikke de facto bare skal stemme
beslutningsforslag ned, hvis de er gode. Hvis de reelt er gode, sa
lad os fé en snak om det, og sé lad os da vedtage det, der skal
vedtages. Men s ma man jo ogsa bare have den tyngde i det, at det,
man fremsatter som et forslag, rent faktisk kan blive til virkelighed
derude, og det er egentlig derfor, at jeg sporger ind til det her med de
18 maneder. For jeg synes jo, at vi er enige pa indholdssiden, alts&
i forhold til problemerne, men jo bare ikke i forhold til lesningerne.
Der synes jeg i hvert fald heller ikke, at der er fundet den rigtige
balance her.

Kl. 15:00

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.
KI. 15:00

Steffen W. Frolund (LA):
Det er jo fair nok, at man ikke lige kan se sig selv i det med de 18
maéaneder. Men hvis vi i fellesskab kunne finde et andet tal, der duer,
sé vil jeg da vaere lydher over for det i den videre snak. Det er da
helt sikkert.

Kl. 15:01

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Neeste korte bemerkning er til fru Signe Munk, Socialistisk Folke-
parti.

Kl. 15:01

Signe Munk (SF):

Jeg har simpelt hen lige brug for at fa opklaret noget. Er ordfereren
enig i, at hvis man f.eks. bruger Lolland-Falster som en case, kan
man sige, at en stor del af de tilslutningsudfordringer, der er pa
Lolland-Falster, handler om en flaskehals i transmissionsnettet? Og
er det sa stadig veek ordfererens forslag, at man sa partout skal
etablere en tilslutning til transmissionsnettet, som sa ikke kan tage
den strem, der er i udbud, eller galder forslaget sa ikke?

Den anden ting, jeg lige har brug for at fa opklaret, er i forhold
til ordfererens eksempel med det 17 km lange kabel, som jo er en
af de lange kabelleegninger, som elnetselskaberne udadtil selv har
ansvaret for, men som man sa har givet lov til, at en privat opstiller
kan leegge. Er vi enige om, at nar ordfereren bruger det eksempel,
sa fungerer systemet vel egentlig i dag? Der er altsa den fleksibilitet
derude. Jeg har bare lige brug for at fa praeciseret det.

Kl. 15:02

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:02

Steffen W. Frelund (LA):

Det er superrelevante spargsmal. Det ene gér tilbage til den misfor-
staelse, jeg provede at afimontere, men det skal afmonteres, sa jeg er
glad for chancen for at gere det igen, hvis den misforstielse stadig
haenger ved.

Hyvis der ikke er plads i transmissionsnettet til at koble et ener-
giprojekt pa og transmissionsnettet ikke har teenkt sig at gge sin
kapacitet af den grund, sé er der jo ikke en eneste opstiller i verden,
der har lyst til at gé ud og opstille en masse solceller og setter
kabel pa noget, som ikke kan aftage strammen. Sa er der ikke nogen
businesscase, og sa er hele projektet dedt af en anden arsag. Det er
det, der er hele humlen her. Det héber jeg bringer pointen hjem.

Sa er det da rigtigt, at der lige pracis findes nogle enkelte cases,
hvor man er lykkedes med det, vi foreslér, men vi vil gerne systema-
tisere det og sige, at det skal vere et krav, sa vi kan se, at det, der
virker 1 nogle hjerner, ligesom bliver bredt ud til alle steder. Det er
logikken. Det er rigtigt, at man godt kan gere det i dag, men der er
ikke nogen krav om det, og derfor synes vi, at det strander og bliver
for langsommeligt.

Kl. 15:02
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 15:02
Signe Munk (SF):

Hvis man skulle veere lidt freek, sé vil ordfereren jo tvinge det igen-
nem, maske lidt ulig den sadan generelle forstaelse af liberalismen,
altsa at tvang ikke er s& godt, men det er dbenbart godt i det her
tilfelde, ma vi forsta. S& mit sidste opklarende spergsmal er bare,
om det ikke ogsé er ordfererens forstaelse, at som elnetselskab har
man et skonomisk incitament til at koble flere VE-producenter pa sit
elnet og udbygge elnettet. Og hvis ordfereren er enig i den premis,
mener ordfereren sa ikke, at det vil vaere underligt, at de sa har et
incitament til ikke at fremme nettilslutninger?

Kl. 15:03

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:03

Steffen W. Frelund (LA):
[ den sidste del af spergsmaélet er vi jo nede i en af forskellene pa
et frit marked med kapitalallokering og ressourceallokering og sé et
plangkonomisk system. Det bliver en meget, meget stor ideologisk
debat, men det er rigtigt, at selv om man har idé om, at man godt
kan tjene nogle flere penge ved at sztte en nettilslutning pa, sa er der
ingen grund til at gere det. Der er ikke noget profitmotiv. Vi har sat
alle mulige rammer i forhold til regulering osv., s& det sker bare ikke
derude. Det er det, vi kan konstatere. Der bliver ikke eget med mere
VE i den hastighed, der skal til, for at man kan omstille til grent s&
hurtigt, som vi gerne vil.

Kl. 15:03

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke flere ansker om korte bemerkninger. Vi siger tak til
Steffen W. Frelund, Liberal Alliance.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.
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Jeg foreslar at spergsmalet henvises til Klima-, Energi- og Forsy-
ningsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som ved-
taget.

Det er vedtaget.

Kl. 15:04

Meddelelser fra formanden

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Der er ikke mere at foretage i dette mode.

Folketingets neeste made atholdes i dag, den 26. januar 2024, kl.
18:00 med folgende dagsorden:

2. og sidste behandling af beslutningsforslag nr. B 104.
Madet er haevet. (KI. 15:04).



