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Forslag

Lov om @ndring af lov om vandforsyning m.v. og lov om miljebeskyttelse

(Malrettet indsats for boringsnaere beskyttelsesomrader og forholdet til beskyttelseszonen pa 25 meter omkring vandboringer)

§1

I lov om vandforsyning m.v., jf. lovbekendtgarelse nr.
602 af 10. maj 2022, som @ndret ved lov nr. 900 af 21. juni
2022, foretages folgende andring:

1. Efter § /3 e indsettes:

»§ 13 f. En almen vandforsyning eller en kommunalbe-
styrelse kan for at beskytte et boringsnaert beskyttelsesomra-
de udpeget efter § 11 a, stk. 1, nr. 6, hvor kommunalbesty-
relsen efter regler udstedt i medfer af § 13 e har vurderet
et indsatsbehov til beskyttelse af drikkevandsinteresser mod
fare for forurening fra erhvervsmeessig anvendelse af pesti-
cider, indga aftale med ejeren af eller indehaveren af andre
rettigheder over en ejendom om dyrkningspraksis eller an-
dre restriktioner i arealanvendelsen eller om salg af hele
eller dele af ejendommen til kommunen eller den almene
vandforsyning.

Stk. 2. Indgér kommunalbestyrelsen en aftale efter stk. 1,
skal den almene vandforsyning heres over det beleb, der
ifolge aftalen tilkommer ejeren af eller indehaveren af andre
rettigheder over ejendommen, og som den almene vandfor-
syning skal betale i forbindelse med aftalens indgéelse.

Stk. 3. Den almene vandforsyning eller kommunalbesty-
relsen tinglyser for ejerens eller indehaveren af andre rettig-
heder over en ejendoms regning aftalen efter stk. 1. Aftalen
efter stk. 1 kan tinglyses med prioritet forud for alle rettig-
heder i ejendommen. § 119 i lov om offentlige veje m.v.
finder anvendelse ved udbetalingen af det aftalte beleb.

Stk. 4. Miljeministeren kan fasts@tte nermere regler om
aftaleindgéelse efter stk. 1, herunder om tidsfrister, vilkar og
rammer for aftaleindgéelsen.«

§2

I lov om miljebeskyttelse, jf. lovbekendtgerelse nr. 48
af 12. januar 2024, som @ndret bl.a. ved lov nr. 45 af 23.

Miljemin., j.nr. 2023-6520

januar 2018 og senest ved lov nr. 745 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 21 b, stk. 2, indsattes efter »§ 24, stk. 1,«: »§ 24 a, stk.
1, eller § 26 a, stk. 1,«.

2. Efter § 24 indseettes:

»§ 24 a. Nar der ifelge en risikovurdering foretaget efter
regler udstedt i medfer af § 13 e i lov om vandforsyning
m.v. er behov for indsatser til beskyttelse af drikkevandsin-
teresser mod fare for forurening fra erhvervsmeessig anven-
delse af pesticider i boringsnare beskyttelsesomrader udpe-
get efter regler udstedt i medfer af § 11 a, stk. 1, nr. 6,
i lov om vandforsyning m.v., skal kommunalbestyrelsen,
hvis der ikke kan opnés en aftale herom pa rimelige vilkér
efter § 13 f i lov om vandforsyning m.v., mod fuldstendig
erstatning give pabud eller nedlegge forbud mod en ellers
lovlig erhvervsmessig anvendelse af pesticider inden for et
boringsnert beskyttelsesomrade, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Stk. 1 geelder ikke i folgende tilfelde:

1) Den almene vandforsyning eller kommunalbestyrelsen
har indgaet en tilsvarende aftale om dyrkningspraksis
eller andre tilsvarende restriktioner i arealanvendelsen
eller om salg af hele eller dele af ejendommen til kom-
munen eller den almene vandforsyning i medfer af § 13
d i lov om vandforsyning m.v.

2) Kommunalbestyrelsen efter § 24, stk. 1, har givet et
tilsvarende pabud eller nedlagt et tilsvarende forbud for
at undga fare for forurening af vandindvindingsanleg
til indvinding af grundvand.

3) Kommunalbestyrelsen efter § 26 a, stk. 1, har pélagt
ejeren af en ejendom i omréddet tilsvarende radigheds-
indskrenkninger eller andre foranstaltninger.

4) Der er ivaerksat andre tilsvarende beskyttelsesforan-
staltninger i det boringsnare beskyttelsesomrade.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen tinglyser for ejerens regning
et pabud eller forbud efter stk. 1, medmindre afgerelsen om
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pabud eller forbud udger ekspropriation, hvorefter kommu-
nalbestyrelsen betaler for tinglysningen. Bortfalder pabuddet
eller forbuddet, skal kommunalbestyrelsen lade det aflyse
fra tingbogen.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsens pabud eller forbud efter
stk. 1 skal respekteres af indehaveren af enhver rettighed
over ejendommen, medmindre andet bestemmes i det enkel-
te tilfeelde.

Stk. 5. Miljeministeren kan fasts@tte nermere regler om
indholdet af pébud og forbud efter stk. 1, herunder om vilkar
og frister.«

3. 1§ 61 indsattes som stk. 3:
»Stk. 3. For erstatningsfastsattelser efter § 24 a, finder §
64 e anvendelse.«

4. Efter § 64 d indsaettes i kapitel 8:

»§ 64 e. Erstatning efter § 24 a, stk. 1, betales af de
brugere af vandet, der har fordel af pabuddet eller forbuddet.

Stk. 2. Ved pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1, traeffer
kommunalbestyrelsen samtidig afgerelse om erstatningens
storrelse. Ved kommunalbestyrelsens behandling af sagen
finder lov om offentlige veje m.v. §§ 103, 104 og 113, §
119, stk. 2-4, og §§ 120 og 121 tilsvarende anvendelse.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsens afgarelse om erstatningens
storrelse kan indbringes af grundejeren og vandforsyningen
for de taksationsmyndigheder, der fremgar af lov om offent-
lige veje m.v. §§ 105 og 106, eller er nedsat i henhold
til § 64 f. Klagefristen er 4 uger efter, at afgerelsen er
meddelt. For taksationsmyndighedernes behandling af sagen

finder lov om offentlige veje m.v. §§ 103, 104 og 107-122
tilsvarende anvendelse.

Stk. 4. Klage over afgarelse om erstatningens storrelse
som fastsat efter stk. 2, har ikke opsattende virkning for
udbetalingen af erstatningen.

Stk. 5. Erstatningen som fastsat efter stk. 2 udbetales af
vandforsyningen senest pd samme tidspunkt som et pabud
eller forbud efter § 24 a, stk. 1, skal efterkommes. Omger
taksationsmyndighederne kommunalbestyrelsens afgerelse
om erstatningens sterrelse, jf. stk. 3, efterreguleres det udbe-
talte beleb uden unedigt ophold.

§ 64 f. Transportministeren kan nedsette en eller flere
serlige taksationskommissioner og overtaksationskommissi-
oner, som kan behandle klager over afgerelser, som er truf-
fet af kommunalbestyrelsen i henhold til § 64 e, stk. 2.

Stk. 2. Transportministeren kan efter forhandling med
miljoministeren fastsatte narmere regler om de sarlige
taksationskommissioners og overtaksationskommissioners
sammens&tning, forretningsomrader og opgaver m.v.«

5.1¢ 95 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Klage over pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1,
har ikke opseattende virkning, medmindre Miljo- og Fadeva-
reklagenavnet bestemmer andet.«

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

§3

Loven traeder i kraft den 1. juli 2024.
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1. Indledning

Danmark har noget af verdens bedste drikkevand. Dansk
drikkevandspolitik bygger péa at beskytte grundvandet mod
forurening i stedet for at rense det med det mél, at man kan
indvinde grundvand, der er sa rent, at det kan bruges som
drikkevand efter en simpel vandbehandling.

I neromrédet omkring de boringer, hvor drikkevand hentes
i Danmark, de sékaldte boringsnere beskyttelsesomréader,
herefter BNBO, er der en gget risiko for forurening med

konomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige

Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

pesticider pa grund af ringe fortynding af en eventuel forure-
ning og kort tid til at treffe forholdsregler, hvis der skulle
ske forurening af grundvandet.

Lovforslaget har til formal at styrke den malrettede be-
skyttelse af drikkevandet mod forurening med pesticider i
BNBO og indeholder saledes en bestemmelse om, at vand-
forsyningen eller kommunen og ejeren af eller indehaveren
af andre rettigheder over en ejendom forseger at indgéd af-
taler om dyrkningsrestriktioner, kab og salg af hele eller
dele af ejendommen eller aftale om stop for erhvervsmeessig



anvendelse af pesticider inden for BNBO, hvor kommunal-
bestyrelsen har vurderet, at en beskyttelsesindsats er ned-
vendig.

Hvis ikke der kan opnas enighed om en aftale, og BNBO sé-
ledes ikke er beskyttet, vil kommunalbestyrelsen i de tilfel-
de vaere forpligtet til at udstede et pabud eller forbud mod
erhvervsmaessig anvendelse af pesticider i form af plantebe-
skyttelsesmidler i BNBO.

Et pabud eller forbud mod erhvervsmassig anvendelse af
pesticider i BNBO vil efter den foresldede ordning skulle
modsvares af fuldstendig erstatning.

Erstatningen fastsattes af kommunen over for grundejeren
og vandforsyningen. Grundejeren og vandforsyningen har
mulighed for at indbringe kommunens afgerelse om erstat-
ningsfastsattelsen til taksationsmyndighederne. Uanset om
spergsmalet om erstatningens sterrelse behandles af taksati-
onsmyndighederne, vil der ske en udbetaling til grundejer
senest pd samme tidspunkt, som et pabud eller forbud skal
efterkommes af grundejer.

Af hensyn til beskyttelsen af drikkevandet vil klager over
pabud eller forbud ikke tillegges opsattende virkning,
medmindre Miljo- og Fedevareklagenavnet bestemmer an-
det. Saledes vil pdbuddet eller forbuddet som udgangspunkt
opretholdes i tilfelde af en klage til Miljo- og Fedevarekla-
genavnet. Dette vil vere en fravigelse af udgangspunktet
i miljebeskyttelsesloven, hvorefter klager over forbud eller
pabud som udgangspunkt har opsattende virkning, medmin-
dre Miljo- og Fedevareklagenavnet bestemmer andet.

Lovforslaget indeholder herudover en endring og pracise-
ring af forholdet til reglen i miljebeskyttelseslovens § 21
b om en 25 meters beskyttelseszone omkring boringer, der
indvinder vand til almene vandforsyninger, séledes at kon-
krete forbud og pabud, der giver en tilsvarende beskyttelse,
vil treede i stedet for den generelle beskyttelse, som den er
formuleret efter § 21 b, stk. 1.

2. Lovforslagets baggrund

Lovforslaget folger op pé regeringsgrundlaget Ansvar for
Danmark fra december 2022, hvoraf det folger, at rege-
ringen vil tage initiativ til en akutplan for at beskytte
BNBO. Det er regeringens opfattelse, at der ikke har vaeret
den enskede fremdrift for sd vidt angar beskyttelsesindsat-
serne 1 BNBO, hvilket er nedvendigt for at komme i mal
som aftalt i tillegsaftalen (2019-2022) til Aftale om Pesti-
cidstrategi 2017-2021.

I 2019 igangsatte davaerende VLAK-regering og S, RV, SF
og DF med tillegsaftale (2019-2022) til Aftale om Pesticid-
strategi 2017-2021 en indsats for at nedbringe risikoen for
forurening af BNBO.

Kommunerne blev pélagt frem til og med 2022 at risikovur-
dere alle BNBO pé landbrugsjord og evrige steder, hvor

der anvendes pesticider til erhvervsmaessige formal i forhold
til behovet for yderligere indsatser samt at afsege mulighe-
den for at lave frivillige aftaler om stop for anvendelse
af pesticider i samarbejde med almene vandforsyninger og
grundejere. [ 2023 er der udpeget 5.539 BNBO, der udger et
samlet areal pa ca. 20.000 ha. Heraf udger markarealer ca.
40 pct. eller ca. 8.500 ha.

Evalueringen viser med udgangspunkt i kommunernes lov-
pligtige indrapportering til Danmarks Arealinformation, at
kommunerne har risikovurderet stort set alle BNBO, og at
der er behov for beskyttelsesindsatser i godt halvdelen af
BNBO. Pa markarealerne i BNBO er det cirka 80 pct. af
arealerne, hvor der er behov for en indsats.

Der er omtrent 7.000 indvindingsboringer til almene vand-
forsyninger i Danmark. Ved almene vandforsyninger forstas
den person eller juridiske enhed, der ejer et eller flere vand-
forsyningsanlag, der forsyner eller har til formal at forsyne
mindst 10 ejendomme hver. En almen vandforsyning kan
sdledes veere kommunalt sdvel som privat ejet af enten en
eller flere personer eller en juridisk enhed. BNBO omfat-
ter arealmessigt naerhedsomrédet til en eller flere almene
vandforsyningsboringer. Inden for et BNBO er der sarlige
forhold, som ger det ekstra vigtigt at beskytte grundvandet
mod forurening, idet der er kort tid til at traeffe foranstaltnin-
ger, hvis der skulle ske forurening af grundvandet grundet
aktiviteter inden for BNBO. Samtidig sker der relativt ringe
fortynding af en eventuel forurening i grundvandet inden
for dette omrade. Tilsammen betyder dette, at der er sarlige
behov for beskyttelse af naeromrédet omkring en boring og
serlig opmarksomhed pa aktiviteter, der indebeerer en risiko
for forurening af grundvandet.

Det er dog ikke givet, at der altid vil ske en oget nedsiv-
ning af vand i BNBO til grundvandet. Det afthenger af de
lokale geologiske og hydrologiske forhold. Derfor er kom-
munernes risikovurdering central. 1 risikovurderingen kan
bl.a. indgd vigtigheden af boringen, tykkelse af lerlag og
sprekker i lerlag samt fund af pesticider.

3. Lovforslagets hovedpunkter
3.1. Malrettet indsats for boringsneere beskyttelsesomrdder
3.1.1. Geeldende ret

3.1.1.1. Vandforsyningsloven

Vandforsyningsloven indeholder i §§ 11-11 ¢ bestemmelser
om kortleegning, udpegning og offentlig annoncering vedre-
rende omrader med drikkevandsressourcer.

Med hjemmel i vandforsyningslovens § 11 gennemferer
Miljeministeriet den statslige grundvandskortleegning, her-
under kortleegningen af de statsligt afgreensede BNBO. Be-
regning af BNBO er en del af den samlede grundvandskort-
leegning.

Miljeministeren fastsatter regler, hvorved der udpeges om-



rdder med drikkevandsressourcer efter § 11 a, stk. 1, nr.
1-5. Udpegningerne udger det juridiske grundlag for, hvor
kommunerne skal udarbejde indsatsplaner efter vandforsy-
ningslovens § 13, idet kommunerne inden for indsatsomra-
det skal vurdere behovet for at vedtage en sarlig indsats
over for en eventuel forurening af de grundvandsmagasiner,
der udger kommunernes drikkevandsressourcer.

Miljeministeren fastsztter regler, hvorved der udpeges
BNBO, der indvinder grundvand til almene vandforsyninger
efter § 11 a, stk. 1, nr. 6. Vandforsyningslovens § 11 a,
stk. 1, nr. 6, er udmontet i bekendtgerelse om udpegning
af drikkevandsressourcer (herefter udpegningsbekendtgerel-
sen). Efter udpegningsbekendtgerelsens § 1, stk. 1, nr. 6,
udpeges boringsnzre beskyttelsesomrader til boringer, der
indvinder grundvand til almene vandforsyninger. De udpe-
gede BNBO fremgér af udpegningsbekendtgerelsens bilag
5.

De til enhver tid geldende omradeudpegninger fra udpeg-
ningsbekendtgerelsen offentliggeres pd Danmarks Arealin-
formation, Danmarks Miljeportal og MiljeGIS — Grund-
vand.

Udpegningsbekendtgerelsen opdateres ca. en gang arligt
i overensstemmelse med nyeste resultater fra grundvands-
kortleegningen og nye afgraensninger af de eksisterende om-
rader eller genudpegninger af andre omrdder, heriblandt
BNBO. Andre omrader udpeget som drikkevandsressourcer
som fremgér af udpegningsbekendtgerelsen er omradet med
drikkevandsinteresser (OD), omrdder med sarlige drikke-
vandsinteresser (OSD), indvindingsoplande til almene vand-
forsyninger uden for OSD, folsomme indvindingsomrdder
over for hhv. sprejtemidler (SFI) og nitrat (NFI) og indsats-
omrader (10).

Hvis der er vesentlige e@ndringer i indvindingsstrukturen,
herunder @ndret fordeling af indvinding mellem boringer,
lukning af boringer eller etablering af nye boringer, vil
Miljestyrelsen pébegynde en ny grundvandskortleegning,
som kan resultere i en ny afgrensning og udpegning af
BNBO. For BNBO til slgjfede boringer vil disse udga
med farstkommende udpegningsbekendtgerelse, efter Miljo-
styrelsen har faet kendskab til slgjfningen.

Vandforsyningslovens § 11 ¢ indeholder regler om offentlig
annoncering af udkast til regler, hvorved der sker udpegnin-
ger efter bl.a. § 11 a, herunder en pligt til fastsattelse af
en frist pd mindst 8 uger for fremsattelse af indsigelser. Be-
stemmelsens stk. 2 fastsetter, at udkast til regler fastsat med
hjemmel i § 11 a, stk. 1, skal ledsages af eventuelle miljo-
rapporter udarbejdet efter reglerne i lov om miljevurdering
af planer og programmer.

De statsligt udpegede BNBO foretages efter retningslinjerne
i Miljestyrelsens vejledning om beregningsprocedure om
boringsnaere beskyttelsesomrader, hvoraf den seneste ver-
sion er fra 2020.

Beregningen af den arealmassige udstraekning af BNBO

sker ud fra data om grundvandsmagasinets egenskaber og
vandindvindingens sterrelse. Det beregnede BNBO kan va-
riere i udstrekning alt efter vandindvindingens sterrelse
samt naturgivne parametre, der beskriver grundvandsmaga-
sinet, og den konkrete vurdering af BNBO skal afvejes efter
geologiske, klimatiske og indvindingsmassige forhold.

Vandforsyningsloven indeholder endvidere § 13 e, hvoraf
det folger, at miljeministeren kan fastsztte regler om, at
kommunalbestyrelsen skal vurdere og indberette til Miljo-
ministeriet om behovet for indsatser til beskyttelse af nu-
verende og fremtidige drikkevandsinteresser mod fare for
forurening fra erhvervsmassig anvendelse af pesticider ud-
peget i regler udstedt i medfer af § 11 a, stk. 1, nr. 6. Det
folger videre, at miljeministeren kan faststte regler om,
hvilke forhold der skal indga i vurderingen, og hvilke oplys-
ninger der skal indberettes, herunder oplysninger om beskyt-
telsesindsatser som er iverksat eller planlagt.

Bemyndigelsen i § 13 e er udmentet i bekendtgerelse om
vurdering af boringsneare beskyttelsesomrader og indberet-
ning (herefter BNBO-bekendtgerelsen). BNBO-bekendtgo-
relsen, der tradte i kraft den 1. januar 2020 og automatisk
blev ophavet den 31. december 2022, fastsatte regler om
kommunalbestyrelsens pligt til at vurdere BNBO og fore-
tage digital indberetning herom til Miljostyrelsen via Dan-
marks Arealinformation hvert ar senest 1. oktober.

Fra 1. januar 2020 til og med 31. december 2022 har kom-
munerne varet forpligtede til at gennemgéd de galdende
BNBO, som de fremgér af udpegningsbekendtgerelsen med
henblik pa at vurdere behovet for indsatser til beskyttelse af
nuvarende og fremtidige drikkevandsinteresser mod fare for
forurening fra erhvervsmaessig anvendelse af pesticider efter
§ 2 1 BNBO-bekendtgerelsen.

3.1.1.2. Miljobeskyttelsesloven

Efter § 33, nr. 1, i lov om kemikalier, jf. lovbekendtgerelse
nr. 6 af 4. januar 2023 forstds ved pesticider/bekeempelses-
midler, plantebeskyttelsesmidler efter reglerne i Europa-Par-
lamentets og Rédets forordning (EF) nr. 1107/2009 af 21.
oktober 2009 om markedsforing af plantebeskyttelsesmidler
(plantebeskyttelsesmiddelforordningen) og om ophavelse af
Rédets direktiv 79/117/EQF og 91/414/EQF. Pesticider og
bekempelsesmidler er det samme.

Efter § 33, nr. 2 og 3, kan pesticider/bekeempelsesmidler
ogsa vere biocidmidler omfattet af Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) nr. 528/2012 af 22. maj 2012 om
tilgeengeliggorelse pa markedet og anvendelse af biocidhol-
dige produkter og biocidmidler omfattet af regler udstedt i
medfer af § 35 i lov om kemikalier. Biocider vil ikke vare
omfattet af den foresldede ordning.

Miljebeskyttelseslovens § 21 b etablerer en 25 meters be-
skyttelseszone omkring alle boringer, der indvinder grund-
vand til almene vandforsyninger. Inden for 25 meters be-
skyttelseszonen gaelder et forbud mod anvendelse af pestici-
der, dyrkning og gedskning til erhvervsmassige og offentli-



ge formél. Da bade form og sterrelse af BNBO afhanger
af de lokale, herunder geologiske, forhold, kan BNBO vare
helt eller delvist dakket af 25 meter beskyttelseszonen. Li-
geledes kan 25 meter beskyttelseszonen vare helt eller del-
vist deekket af BNBO.

Efter miljobeskyttelseslovens § 21 c, stk. 1, md der ikke
inden for et boringsneert beskyttelsesomrade, der er udpeget
efter regler udstedt i medfer af § 11 a, stk. 1, nr. 6, i lov
om vandforsyning m.v., til erhvervsmassige og offentlige
formal etableres nye vaskepladser eller ske opblanding af
pesticider, pafyldning af pesticider pa pesticidsprejter eller
udvendig vask af pesticidsprojter, traktorer og andet materi-
el, der har vaeret anvendst til udbringning af pesticider.

I medfer af miljebeskyttelseslovens § 24, stk. 1, kan kom-
munalbestyrelsen efter en konkret vurdering af forurenings-
faren udstede pébud eller forbud, f.eks. om at anvendelsen
af pesticider skal begraenses for at undga fare for forurening
af bestdende eller fremtidige vandindvindingsanleg.

Kommunalbestyrelsen kan f.eks. fastlegge sdkaldte fred-
ningsbealter” pa fremmed grund med forbud mod gedskning
og anvendelse af pesticider m.v. omkring en vandindvin-
dingsboring. Fredningsbalterne fastlegges typisk med en
radius pa 10 meter.

Kommunerne har tidligere i nogle tilfeelde endvidere af-
grenset BNBO som en del af grundlaget for at vurdere,
om der er behov for at give pabud eller nedleegge forbud
med hjemmel i miljebeskyttelseslovens § 24, stk. 1, idet
BNBO, som nerhedszone til vandforsyningen, er et sarbart
omrade. Da der inden for dette omréade er relativt kort strem-
ningstid til en indvindingsboring, kan det vare vanskeligt
at foretage afveergeforanstaltninger i tilfaelde af en eventuel
forurening, for denne nér selve boringen.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere efter en konkret vur-
dering gennemfore tvungne radighedsindskrenkninger mod
fuldstendig erstatning i medfer af miljebeskyttelseslovens §
26 a, stk. 1, hvis der ikke kan opnés en frivillig aftale pa
rimelige vilkér, forudsat at der er vedtaget en indsatsplan for
omrédet efter vandforsyningslovens relevante bestemmelser
herom, jf. vandforsyningslovens § 13, stk. 1, og § 13 a,
stk. 1. Et pabud om radighedsindskrenkninger efter miljo-
beskyttelseslovens § 26 a vil sdledes kunne anvendes til at
forbyde erhvervsmassig anvendelse af pesticider inden for
BNBO i det omfang, et BNBO er beliggende i et indsatsom-
rade, og der foreligger en indsatsplan.

Det folger af miljobeskyttelseslovens § 26 a, stk. 2, at miljo-
ministeren fastsatter neermere regler for, i hvilke tilfelde og
pa hvilket dokumentationsgrundlag, der kan meddeles palag
efter stk. 1.

Efter miljobeskyttelseslovens § 26 a, stk. 3, finder regler-
ne i §§ 99-102 i lov om offentlige veje m.v. tilsvarende
anvendelse i forbindelse med gennemfoerelse af pdleg efter
stk. 1, idet det dog er kommunalbestyrelsen, der udferer de
opgaver, som er tillagt vejbestyrelsen i henhold til lov om

offentlige veje m.v., som beskriver forberedelser og under-
sogelser i § 99, ekspropriationens gennemforelse i §§ 100 og
101 og ekspropriationsbeslutning i § 102.

I medfer af miljebeskyttelseslovens § 26 a, stk. 4, skal kom-
munalbestyrelsens paleg af radighedsindskraenkninger eller
andre foranstaltninger efter stk. 1 respekteres af indehaveren
af enhver rettighed over ejendommen, medmindre andet be-
stemmes i det enkelte tilfeelde.

Kommunalbestyrelsen kan for ejerens regning lade et paleg
tinglyse pé ejendommen efter § 26 a, stk. 5 i miljobeskyttel-
sesloven. Hvis palagget bortfalder, skal kommunalbestyrel-
sen lade pélegget aflyse fra tingbogen.

I medfer af miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, nr. 2,
straffes med bede den, der undlader at efterkomme forbud
eller pabud efter loven, herunder pdbud om at berigtige et
ulovligt forhold eller paleg efter § 26 a, medmindre hojere
straf er forskyldt efter den ovrige lovgivning.

3.1.2. Miljoministeriets overvejelser og den foresldede ord-
ning

Med henblik pd at gennemfore regeringens akutplan for
beskyttelse af BNBO, som fremgar af regeringsgrundlaget
Ansvar for Danmark, foreslds der med forslaget til en ny
§ 24 a i miljebeskyttelsesloven, at kommunalbestyrelsen ef-
ter at vandforsyningen eller kommunen har forsegt indgaet
aftale, skal meddele pabud eller forbud mod en ellers lovlig
erhvervsmassig anvendelse af pesticider, nar der ifelge en
risikovurdering foretaget efter regler udstedt i medfor af §
13 e i lov om vandforsyning m.v., er behov for indsatser til
beskyttelse af drikkevandsinteresser mod fare for forurening
fra erhvervsmaessig anvendelse af pesticider i BNBO udpe-
get efter regler udstedt i medfer af § 11 a, stk. 1, nr. 6, 1 lov
om vandforsyning m.v.

Kommunernes pligt til at vurdere behovet for indsatser til
beskyttelse af nuvarende og fremtidige drikkevandsinteres-
ser mod fare fra forurening fra erhvervsmeessig anvendelse
af pesticider efter § 2 i BNBO-bekendtgerelsen betegnes i
det folgende risikovurderingen.

Begreberne “indsatsbehov” og risikovurdering” henger
derfor sammen, idet det legges til grund, at kommunens
vurdering af behovet for indsatser til beskyttelsen af drikke-
vandsinteresserne i BNBO vil udgere en risikovurdering,
som vil udlese en pligt til at beskytte omrédet efter de fore-
sldede bestemmelser i § 13 f i vandforsyningsloven og § 24
a 1 miljebeskyttelsesloven.

Miljebeskyttelsesloven indeholder i dag ikke hjemmel til
at forpligte kommunerne til at give pabud eller nedlaegge
forbud mod erhvervsmassig anvendelse af pesticider, hvis
kommunernes risikovurdering viser, at en beskyttelsesind-
sats er nadvendig.

Nér der i den foresldede ordning i § 24 a, stk. 1, henvises til
BNBO udpeget efter regler udstedt i medfer af § 11 a, stk.



1, nr. 6, i lov om vandforsyning m.v., vil det séledes vere
en forudsetning, at padbud eller forbud kun skal ivaerksettes
i de BNBO, der fremgar af bilag 5 til udpegningsbekendtge-
relsen, ligesom det er en forudsatning, at kommunerne har
vurderet, at der er et beskyttelsesbehov efter regler udstedt
i medfer af § 13 e i lov om vandforsyning m.v. Reglerne i
udpegningsbekendtgerelsen er en udmentning af § 11 a, stk.
1, nr. 6, 1 lov om vandforsyning m.v.

BNBO afgraenses og udpeges ud fra konkret viden om bl.a.
grundvandets stremningsretning, magasinets magtighed og
porpsitet, samt indvindingens sterrelse. Andrede forhold i
eksempelvis mangden af vand, der indvindes, kan fa betyd-
ning for den geografiske udbredelse af BNBO, ligesom en
BNBO opherer med at vaere en BNBO, hvis indvindingen,
hvorfra der indvindes vand, nedlaegges, eller hvis boringen
ikke leengere anvendes til almen vandforsyning. Ligeledes
kan nye beregningsmetoder for, hvordan BNBO afgranses
og udpeges have betydning for sterrelse, form og beliggen-
hed af BNBO.

Nar udpegningsbekendtgerelsen genudstedes, opdateres den
med seneste @ndringer i BNBO, der sker pa baggrund af
eksempelvis @ndrede vandindvindingsmangder eller etable-
ring eller slgjfning af boringer.

Med henblik pa at sikre, at BNBO, der endnu ikke er udpe-
gede, ogsé risikovurderes, vil BNBO-bekendtgerelsen skulle
genudstedes. Herved sikres det, at kommunen ogsé forplig-
tes til at vurdere, om en beskyttelsesindsats er nedvendig
i de kommende BNBO, eksempelvis nir en ny vandindvin-
ding etableres.

Kommunens pligt til at give pabud eller forbud i BNBO,
hvor de har vurderet, at en beskyttelsesindsats er nadvendig,
vil kun omfatte en ellers lovlig erhvervsmaessig anvendelse
af pesticider og hovedsageligt pa landbrugsjord.

Det vil kun veare pesticider i form af plantebeskyttelsesmid-
ler, som er omfattet af § 33, nr. 1, i lov om kemikalier, som
omfattes af den foresldede ordning i dette lovforslag. Begre-
bet pesticider anvendes ogsa til at definere biocidmidler
omfattet af Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU)
nr. 528/2012 af 22. maj 2012 om tilgaengeliggorelse pa mar-
kedet og anvendelse af biocidholdige produkter efter § 33,
nr. 2, i lov om kemikalier og biocidmidler omfattet af regler
udstedt i medfer af § 35 efter § 33, nr. 3. Biocidmidler er
ikke omfattet af den foreslaede ordning i dette lovforslag.

For s& vidt angér erhvervsmassig anvendelse af pestici-
der pé gvrige arealer end landbrugsjord, er der identifice-
ret golfbaner og vaksthusgartnerier med arealer inden for
BNBO. Herudover vurderes f.eks. et antal planteskoler og
hoteller at have erhvervsmaessig anvendelse af pesticider
inden for et BNBO.

Udpegningsbekendtgerelsen bliver lobende genudstedt,
blandt andet som folge af etablering af nye boringer og
meddelelse om indvindingstilladelser til eksisterende borin-
ger. Dette vil betyde, at antallet af udpegede BNBO fremad-

rettet vil @ndre sig, og det skal sikres, at ogsa disse BNBO
risikovurderes efter reglerne i § 13 e i lov om vandforsyning
m.v.

Miljestyrelsen udstedte i juli 2019 en vejledning, ~Vejled-
ning om vurdering af indsatser rettet mod erhvervsmaes-
sig brug af pesticider i boringsnare beskyttelsesomrader
(BNBO)”, som indeholder en faglig vurdering i forhold
til pesticider i BNBO og gennemgar en rakke parametre,
som er relevante at lade indgd i kommunernes risikovurde-
ring. Disse inkluderer blandt andet arealanvendelse og for-
ureningskilder, tykkelse af lerlag, fund af pesticider eller
andre miljefremmede stoffer, hvorvidt der er alternativer til
nuvarende indvinding, eksempler pd indsatser samt forslag
til hvorledes indsatser kan gennemfores i praksis.

Vejledningen indeholder desuden eksempler pa erstatnings-
takster og eksempler pd opgerelse af markedsveerdi samt
forholdet til landbrugsstette. Herudover suppleres vejlednin-
gen af paradigmer for kommunernes vurdering samt beskyt-
telsesindsats og eksempler péd erstatningstakster vedr. be-
skyttelsesindsatserne.

Miljestyrelsens vejledning forventes at blive opdateret i
overensstemmelse med de foresldede regler og vil beskrive,
hvordan de foresldede regler forventes at blive anvendt i
praksis.

Afhengig af blandt andet de naermere geologiske forhold og
indvindingsmangder kan selv en begraenset risiko for foru-
rening begrunde et behov for ivaerksattelse af en beskyttel-
sesindsats. En sddan vurdering vil efter omstendighederne
kunne baseres pé et mere overordnet sken, da det ikke med
sikkerhed i alle tilfaelde vil vaere muligt at foretage detaljere-
de tekniske beregninger og undersggelser.

De kommunale pabud eller forbud efter den foresldede §
24 a, stk. 1, i miljebeskyttelsesloven, der forventes udstedt
som de forste, efter lovens ikrafttraeeden den 1. juli 2024, vil
saledes som udgangspunkt basere sig pa risikovurderinger,
som allerede er foretaget med afsaet i forpligtelsen hertil i
den BNBO-bekendtgarelse, der var galdende fra 1. januar
2020 til og med 31. december 2022. For s& vidt angar de
BNBO, som kommunerne pé eget initiativ har vurderet eller
kommer til at vurdere beskyttelsesbehovene i fra den 1.
januar 2023 til den 30. juni 2024, hvor kommunerne ikke
har veret forpligtet til at vurdere og foretage indberetning
herom, forventes der at blive fastsat naermere regler herom 1
en bekendtgerelse udstedt i medfer af den foreslédede § 13 f,
stk. 4, 1 vandforsyningsloven og den foresldede § 24 a, stk.
5, 1 miljebeskyttelsesloven

Det foreslas, at for kommunen udsteder et pabud eller for-
bud efter den foreslaede § 24 a, stk. 1 i miljobeskyttelseslo-
ven, kan vandforsyningerne eller kommunen indgé aftaler
med den pageldende ejer af eller indehaver af andre ret-
tigheder over en ejendom om dyrkningspraksis eller andre
restriktioner i arealanvendelsen eller om salg af hele eller



dele af ejendommen efter den foreslaede § 13 f, stk. 1, i lov
om vandforsyning m.v.

Det foreslas, at miljeministeren bemyndiges til at fastsatte
regler om frister for, hvorndr kommunen skal have udstedt et
pabud eller et forbud, hvis ikke der kan opnas en aftale pa
rimelige vilkdr. Reglerne om aftaler mellem vandforsyning
og ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder over en
ejendom foreslas indsat i § 13 f i vandforsyningsloven.

§ 13 fvil i store treek komme til at folge systematikken i den
gaeldende § 13 d i vandforsyningsloven, der regulerer aftaler
om bl.a. dyrkningspraksis for at gennemfere en indsatsplan.

Efter den foreslédede ordning vil det vare vandforsyningen,
der skal tilbyde ejeren af eller indehaveren af andre rettighe-
der over en ejendom at indgé en aftale om dyrkningspraksis
eller andre restriktioner i arealanvendelsen eller aftale om
salg af hele eller dele af ejendommen til kommunen, der
som minimum sikrer et stop for den erhvervsmessige an-
vendelse af pesticider i det pdgaldende BNBO.

Det foreslés, at kommunen bl.a. vil kunne tilbyde en aftale
med ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder over
en ejendom i de tilfelde, hvor en vandforsyning ikke har
forsegt at indgé en aftale efter den foreslaede ordning. Lige-
ledes vil kommunen kunne tilbyde opkeb af ejendommen
som en del af beskyttelsesindsatsen efter den foreslaede § 13
f. Kommunen vil skulle finansiere opkebet, og der afviges
saledes fra udgangspunktet om, at vandforsyningerne skal
finansiere belobene der indgés aftale om efter § 13 f.

Horingen af den almene vandforsyning efter den foresldede
§ 13 f, stk. 2, geelder séledes kun i de tilfeelde, hvor kom-
munen indgér en aftale med ejeren af eller indehaveren af
andre rettigheder over en ejendom efter den foreslaede § 13
f, stk. 1. Det vil séledes fortsat vaere vandforsyningen, der
atholder udgiften til den aftale, der indgds mellem kommu-
nen og ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder over
en ejendom, da vandforsyningen vil fa fordel af aftalen som
folge af, at drikkevandsressourcen i BNBO er blevet beskyt-
tet. Dette geelder imidlertid ikke i tilfeelde af kommunens
opkeb af ejendommen som en del af beskyttelsesindsatsen
efter § 13 f. Vandforsyningen vil fortsat have fordel af be-
skyttelsen, som opkeb af ejendommen vil medfere, men
ud fra en rimelighedsbetragtning ber vandforsyningen ikke
bekoste udgiften til et opkeb, som den ikke er en del af.

I stk. 3 foreslas det, at vandforsyningen eller kommunalbe-
styrelsen for ejerens eller indehaveren af andre rettigheder
over en ejendoms regning tinglyser aftalen efter stk. 1, og
at det indskrives, at aftalen efter stk. 1 kan tinglyses med
prioritet forud for alle rettigheder i ejendommen. Udgiften
til tinglysning vil kunne indregnes i det belgb, som der ind-
gas aftale om. Det foreslas ogsa, at § 119 i lov om offentlige
veje m.v. finder anvendelse ved udbetalingen af det aftalte
belob.

I stk. 4 foreslds det, at miljeministeren kan fastsatte regler
om aftaleindgéelse efter stk. 1, herunder bl.a. om tidsfrister,

vilkdr og rammer for aftaleindgaelsen. Bemyndigelsen vil
kunne blive anvendt til bl.a. at fastsatte regler om, hvad der
kan indgas aftaler om efter stk. 1 og vilkér for aftalen.

Hvis en vandforsyning eller kommune ikke er lykkedes med
at indgé en aftale efter § 13 £, vil kommunerne skulle udste-
de pébud eller forbud efter den foreslaede § 24 a.

Kommunen vil séledes skulle undersgge, om der er indgaet
en aftale, der som minimum sikrer et stop for den erhvervs-
massige anvendelse af pesticider i det pdgeldende BNBO. I
modsat fald vil kommunen skulle udstede pabud eller forbud
efter den foresldede § 24 a. Hvis der er indgaet en aftale,
men den erhvervsmassige anvendelse af pesticider ikke er
ophert, vil kommunen skulle udstede et pabud eller forbud
efter § 24 a.

Det er Miljeministeriets vurdering, at den foresldede ord-
ning vil kunne udgere et indgreb i en rettighed, der er be-
skyttet af grundlovens § 73, for s& vidt angar pébud eller
forbud efter den foresldede § 24 a i miljobeskyttelsesloven
om f.eks. at forbyde den erhvervsmeassige anvendelse af
pesticider i et BNBO.

Det er endvidere Miljeministeriets vurdering, at pabud eller
forbud efter den foreslaede § 24 a ikke i almindelighed
vil udgere ekspropriation (afstaelse) efter grundlovens §
73. Der er herved navnlig lagt vaegt pa, at ordningen er be-
grundet i veesentlige hensyn til beskyttelsen af drikkevands-
interesserne.

Der er desuden lagt vaegt pd, at et pabud eller forbud ik-
ke indebarer en overferelse af ejendomsretten, men en be-
greensning i rddigheden og kun vil anga den erhvervsmeessi-
ge anvendelse af pesticider, sdledes at et pdbud eller forbud
ikke vil hindre en fortsattelse af anden lovlig anvendelse af
arealerne.

Endvidere er der ved denne vurdering lagt vaegt pd, at der
er tale om generel regulering over for alle grundejere i de
beskyttede omrader.

Der er desuden lagt vaegt pa, at et pabud eller forbud efter
§ 24 a i almindelighed vil have begraenset intensitet, idet et
pabud eller forbud alene vil udstedes i den konkrete BNBO,
der i almindelighed vil udgere et arealmassigt begranset
omfang af den berorte ejers samlede areal.

Det vurderes imidlertid, at det ikke pa forhand kan udeluk-
kes, at afgerelser efter den foresldede ordning kan ramme
enkelte grundejere med en intensitet, s& det kan fa karakter
af ekspropriation.

Den foreslédede ordning i § 24 a medferer, at der, uanset om
et pabud eller forbud matte have karakter af ekspropriation,
udbetales fuldstendig erstatning til grundejeren for det tab,
som et pabud eller forbud vil medfore.

Det forudsattes i gvrigt, at forvaltningslovens regler gene-
relt geelder for afgarelser efter den foresldede § 24 a.



Der henvises til bemarkningerne til den foresldede §§ 24 a
og 64 e, og til lovforslagets pkt. 3.3.2.

Det foreslas, at der i § 24 a, stk. 2, indsattes en rakke
undtagelser til stk. 1, hvorefter kravet i stk. 1 ikke vil
gaelde. Undtagelserne vil omfatte situationer, hvor kommu-
nen vurderer et beskyttelsesbehov efter at have foretaget
en vurdering i medfer af BNBO-bekendtgerelsen og har
iveerksat beskyttelsesforanstaltninger, som beskytter BNBO
pa tilsvarende vis for s& vidt angér anvendelse af pesticider,
og hvor beskyttelsen er tradt i kraft. Undtagelserne vil galde
pabud eller forbud efter § 24, forbud eller andre radigheds-
indskreenkninger efter § 26 a, aftaler efter § 13 d i lov om
vandforsyning m.v. eller andre beskyttelsesforanstaltninger,
som giver en tilsvarende beskyttelse som i § 24 a, stk. 1,
hvorefter der gives et pabud eller udstedes et forbud mod
erhvervsmassig anvendelse af pesticider i BNBO.

Felles for undtagelsesbestemmelserne i stk. 2 vil vere,
at beskyttelsesforanstaltningerne skal yde en tilsvarende be-
skyttelse som i stk. 1. Det undgas herved, at der ivaerksattes
pabud eller forbud efter stk. 1 i omrader, som allerede er
beskyttet pa tilsvarende vis, f.eks. ved skovrejsning, og at
der sédledes heller ikke ydes erstatning to gange for to ind-
greb, som i deres indhold og anvendelsesomrade er ens. En
grundejer vil sédledes ikke kunne fa erstatning to gange for
en tilsvarende beskyttelsesindsats, som er ivarksat i samme
omrade.

Det foreslés, at der 1 stk. 3 indsattes et krav om, at kom-
munalbestyrelsen for ejerens regning skal tinglyse et pabud
eller forbud efter stk. 1 i BNBO, medmindre et pdbud eller
forbud efter stk. 1 udger ekspropriation. Udgiften til tinglys-
ningen af pabuddet eller forbuddet efter stk. 1 vil kunne
indregnes i den erstatningssum, som grundejer vil vere be-
rettiget til.

Ved at indsette et krav om, at kommunens forbud tinglyses,
vil det blive klart over for eventuelle kabere eller forpagtere
af det pageldende BNBO, at kommunen har udstedt et for-
bud om, at vedkommende ikke til erhvervsmessigt formal
ma anvende pesticider i omradet, og at beskyttelsen derfor
opretholdes i tilfeelde af eksempelvis videresalg eller bort-
forpagtning. Undtagelsen, hvorefter tinglysning ikke kan ske
for grundejerens regning, hvis afgerelsen efter stk. 1 udger
ekspropriation, er begrundet i, at vedkommende, der far sin
ret eksproprieret, skal holdes skadeslos i forbindelse med
ekspropriation.

I stk. 4 foreslds det, at det indsattes, at kommunalbesty-
relsens pabud eller forbud skal respekteres af indehaveren
af enhver rettighed over ejendommen, medmindre andet be-
stemmes i det enkelte tilfzlde.

Den foresldede bemyndigelsesbestemmelse i1 stk. 5, giver
miljeministeren hjemmel til at fastsette nermere regler om
indholdet af pabud og forbud efter stk. 1. Bemyndigelsen
forventes bl.a. at blive anvendt til at fastsatte naeermere reg-
ler om, med hvilken frist pabud eller forbud skal vare givet,

fra hhv. risikovurderingen er foretaget, og aftalen er forsegt
indgéet.

Der henvises til de specielle bemarkninger til den foreslée-
de § 24 a for en uddybning af, hvad der efter bemyndigel-
sesbestemmelsen bl.a. vil kunne fastsettes regler om.

Endeligt foreslas, at en grundejers eller andre brugere eller
rettighedshaveres manglende efterkommelse af et pabud el-
ler forbud om erhvervsmessig anvendelse af pesticider i
BNBO efter den foresldede § 24 a omfattes af de galdende
regler i miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, nr. 2. Hvis
en grundejer undlader at indrette sig efter kommunalbesty-
relsens afgarelse efter § 24 a og sdledes fortsaetter med er-
hvervsmassig anvendelse af pesticider i BNBO i strid med
kommunens afgerelse, vil grundejeren kunne straffes med
bede efter de geeldende regleri § 110, stk. 1, nr. 2.

Det vil derfor ikke blive nedvendigt at foretage sndringer
i den eksisterende § 110, da det legges til grund, at be-
stemmelsen omfatter de til enhver tid geldende pébud eller
forbud i miljebeskyttelseslovens ovrige bestemmelser, heri-
blandt § 24 og den foreslaede § 24 a.

3.2. Forholdet til beskyttelseszonen pd 25 meter omkring
vandboringer

3.2.1. Geeldende ret

Miljebeskyttelseslovens § 21 b, stk. 1, etablerer en 25 me-
ters beskyttelseszone omkring alle boringer, der indvinder
grundvand til almene vandforsyninger. Inden for en radius
pa 25 meter fra en boring, der indvinder grundvand til
almene vandforsyninger, ma der ikke til erhvervsmassige
og offentlige formal anvendes pesticider eller ske dyrkning
eller gadskning.

Ifolge § 21 b, stk. 2, finder forbuddet i stk. 1 ikke anven-
delse, safremt kommunalbestyrelsen efter § 24, stk. 1, har
udstedt et pabud eller nedlagt et forbud, som er galdende
leengere vaek end 10 meter fra boringen, og som indebarer
en tilsvarende rddighedsindskraenkning som efter § 21 b, stk.
1. Er der saledes nedlagt et konkret forbud mod anvendelse
af pesticider omkring en boring, der indvinder grundvand til
almene vandforsyninger, og er forbuddet geldende leengere
vaek end 10 meter fra boringen, aktiveres den generelle be-
skyttelseszone pa 25 meter i § 21 b, stk. 1, ikke.

Efter den gaeldende § 64 ¢ udbetaler almene vandforsynin-
ger en arlig godtgarelse pa 429 kr. pr. boring til den grunde;j-
er, som omfattes af § 21 b.

3.2.2. Miljoministeriets overvejelser og den foresldede ord-
ning

Ligesom det allerede folger af den galdende § 21 b, stk.
2, at forbuddet i stk. 1 ikke aktiveres, safremt der efter den
galdende § 24, stk. 1, allerede er palagt en tilsvarende be-
skyttelse af omradet pa en radius af mindst 10 meter fra en
boring, der indvinder grundvand til almene vandforsyninger,
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er der efter Miljeministeriets vurdering behov for at etablere
parallelitet i beskyttelsen, ogsd nar den er foretaget efter
andre regler i miljobeskyttelsesloven end efter den geeldende
§ 24, stk. 1. Det foreslas derfor dels at tydeliggare, at en
tilsvarende beskyttelse, foretaget efter den gaeldende § 26 a,
stk. 1, pa tilsvarende méde treeder forud for den generelle
beskyttelse efter § 21 b, stk. 1. Dette svarer til gaeldende
praksis.

Herudover foreslés det, at tilsvarende beskyttelsestiltag efter
den nye foresldede § 24 a, stk. 1, pa tilsvarende méde vil
erstatte den generelle beskyttelse i miljobeskyttelseslovens §
21 b, stk. 1.

Miljebeskyttelseslovens § 64 ¢ regulerer den godtgerelse,
som ejere af grunde, hvorpa 25 meter beskyttelseszonen er
beliggende, modtager. Grundejere, som i stedet far et pdbud
efter §§ 24, 24 a eller 26 a i samme omrade som 25 meter
beskyttelseszonen, vil imidlertid ikke vare berettigede til
godtgerelse efter § 64 c, stk. 1. Det sikres herved, at en
grundejer ikke er berettiget til erstatning efter to bestemmel-
ser, da godtgerelsen i § 64 ¢ ikke finder anvendelse, nar
omradet omfattes af en afgarelse efter §§ 24, 24 a eller 26 a.

Zndringen af § 21 b, stk. 2, vil ikke fore til @ndringer i
§ 64 c, da der her ikke henvises til pabudsbestemmelserne
i §§ 24 eller 26 a, men det alene fremgér, at grundejere,
der i forbindelse med radighedsindskraenkninger allerede har
modtaget erstatning herfor, ikke er berettiget til godtgerelse
efter stk. 1.

3.3. Erstatning ved pdabud og forbud efter den foresldede §
24 a

3.3.1. Geeldende ret
3.3.1.1. Vandforsyningsloven

I vandforsyningslovens § 52 a, stk. 1, findes en udtem-
mende opregning af de udgifter, som en almen vandforsy-
ning kan indregne i vandprisen under overholdelse af den
indtegtsramme eller den regnskabsmaessige kontrolramme,
som madtte vare fastsat for forsyningen i medfer af §§ 6 eller
6 a i lov om vandsektorens organisering og ekonomiske
forhold, jf. lovbekendtgerelse nr. 1693 af 16. august 2021.

Under de udgifter, der er angivet i § 52 a, angives i § 52
a, stk. 1, nr. 10, udgifter til kortlaegning, overvagning og
beskyttelse af de vandressourcer, som anlegget indvinder
fra eller i fremtiden kan forventes at indvinde fra, i det
omfang en sddan supplerende overvagning og beskyttelse
ud over den offentlige kortlaegning, overvigning og beskyt-
telse er nadvendig eller hensigtsmaessig for vandforsynings-
anlegget.

3.3.1.2. Miljobeskyttelsesloven

Miljebeskyttelseslovens kapitel 8 om ekspropriation m.v. in-
deholder bl.a. en reekke godtgerelses- og erstatningsordnin-

ger knyttet til bestemmelser i kapitel 3 om beskyttelse af
jord og grundvand.

I forbindelse med den efter § 21 b, stk. 1, udlagte 25 me-
ters beskyttelseszone omkring alle boringer, der indvinder
grundvand til almene vandforsyninger, er det i § 64 c, stk.
1, fastlagt, at almene vandforsyninger udbetaler en arlig
godtgerelse pd 429 kr. pr. boring til den grundejer, som om-
fattes af forbuddet mod anvendelse af pesticider, dyrkning
og gadskning inden for 25 meters zonen. Godtgerelsen ud-
betales i hovedreglen til ejere af grunde, hvorpd en boring
er beliggende, jf. miljobeskyttelseslovens § 64 c, stk. 1. Den
grundejer, som er omfattet af § 21 b, og som i forbindelse
med radighedsindskraenkninger efter §§ 24 og 26 a allerede
har modtaget erstatning, er ikke berettiget til en arlig godt-
gorelse efter § 64 c, stk. 1, jf. § 64 c, stk. 2.

Efter miljobeskyttelseslovens § 63 er der knyttet en erstat-
ningsordning til kommunalbestyrelsens meddelelse af pabud
eller forbud efter § 24, stk. 1, hvorefter der kan gives pabud
eller nedlegges forbud for at undga fare for forurening af
bestdende eller fremtidige vandindvindingsanleg til indvin-
ding af grundvand. Det folger séledes af § 63, at pabud eller
forbud efter § 24, som vedrerer lovligt bestdende forhold,
kun kan gives mod fuldstendig erstatning.

Det folger af § 64, at erstatningen efter § 63 betales af
de brugere af vandet, der har fordel af pabuddet eller for-
buddet. Det folger endvidere af bestemmelsen, at nar kom-
munalbestyrelsen ikke allerede som folge heraf skal betale
erstatningen, kan taksationsmyndighederne, hvis foranstalt-
ningen skennes at vere af betydning for en sterre del af
kommunens beboere, treeffe bestemmelse om, at kommunen
helt eller delvist skal betale erstatningen.

Ligeledes er der tilknyttet en erstatningsordning til § 26
a, hvoraf det fremgar, at kommunalbestyrelsen, hvis der
ikke kan opnés en aftale herom pa rimelige vilkdr, mod
fuldsteendig erstatning kan palaegge ejeren af en ejendom
radighedsindskrenkninger eller andre foranstaltninger, som
er nedvendige for at sikre nuverende eller fremtidige drik-
kevandsinteresser mod forurening med nitrat eller pesticider.

Det folger af § 64 a, at erstatning efter § 26 a betales
af kommunalbestyrelsen, eller, hvis kommunalbestyrelsen
har givet samtykke hertil, helt eller delvist af den eller de
vandforsyninger, der har fordel af beslutningen. Safremt der
opstar tvist om fordelingen af erstatningsbetalingen, afgeres
sporgsmalet af taksationsmyndighederne ligesom spergsma-
let om erstatningens sterrelse, jf. § 61.

§ 61 indeholder miljabeskyttelseslovens almindelige regler
om erstatningsfastsettelse og udbetaling og om taksations-
myndighedernes sagsbehandling. § 61 henviser til en raeekke
bestemmelser om erstatning ved ekspropriation i lov om
offentlige veje m.v., som efter miljobeskyttelsesloven finder
tilsvarende anvendelse for erstatning, uanset om der er tale
om ekspropriation.

Det folger af § 61, stk. 1, at i mangel af mindelig overens-
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komst foretages erstatningsfastsattelser efter miljobeskyttel-
sesloven af de taksationsmyndigheder, der er naevnt i §§ 105
og 106 i lov om offentlige veje m.v. bestadende af taksations-
kommissioner og overtaksationskommissioner.

En erstatningsfastsattelse vil sdledes kunne ske ved forlig
mellem kommunen og grundejeren eller ved, at en grund-
ejer tiltreeder et forslag om erstatningens sterrelse fremsat
af kommunalbestyrelsen. Kommunalbestyrelsen traeffer ikke
afgerelse om erstatningsfastsattelse, idet denne kompetence
i mangel af enighed tilkommer taksationsmyndighederne.

Det fremgar af § 61, stk. 2, at bestemmelserne i lov om
offentlige veje m.v. §§ 103, 104 og 107-122 om sagens be-
handling for taksationsmyndighederne og om erstatningens
fastsettelse og udbetaling, finder tilsvarende anvendelse for
erstatningsfastsattelser efter miljobeskyttelsesloven.

Efter § 103 i lov om offentlige veje m.v. fastsattes erstatnin-
gen efter de almindelige erstatningsregler med fradrag for
eventuel vaerdiforogelse.

Det folger af § 104 i lov om offentlige veje m.v., at hvis
der pélegges intensive radighedsindskreenkninger, kan sével
grundejeren som myndigheden over for taksationskommissi-
onen kreve hele ejendommen afstéet (den sdkaldte ekstensi-
onsret), safremt betingelsen herfor er opfyldt.

§§ 107-111 i lov om offentlige veje m.v. fastsatter regler
for bl.a. taksationsmyndighedernes organisering, mens vej-
lovens §§ 112-118 angér taksationsmyndighedernes behand-
ling af sagen om erstatningens sterrelse. Efter vejlovens §
116 kan taksationskommissionens kendelser indbringes for
overtaksationskommissionen.

I § 111, stk. 1, i lov om offentlige veje m.v. fremgér det, at
taksations- og overtaksationskommissioner med transport-
ministerens godkendelse kan antage sekreterbistand. Af §
111, stk. 2, folger, at udgifter til vederlag til formend og
juridiske sekretaerer atholdes af staten, og andre udgifter ved
kommissionernes virksomhed, herunder udgifter til HK-se-
kreteerbistand, atholdes af vedkommende vejmyndighed.

§ 119 i lov om offentlige veje m.v. fastsatter regler for
udbetalingen af erstatning, herunder udbetalingstidspunkt og
forholdet til panthavere i ejendommen. Efter § 119, stk. 1,
skal vejmyndigheden uden unedigt ophold udbetale erstat-
ning til de berettigede. Kravet om udbetaling uden unedigt
ophold bedemmes i forhold til det tidspunkt, hvor erstat-
ningen er endeligt administrativt fastsat. En erstatning er
endeligt fastsat, ndr der er indgéet forlig, nar et skriftligt er-
statningsforslag er tiltradt, eller nér taksationskommissionen
eller overtaksationskommissionen har afsagt kendelse om
erstatningens storrelse.

Pa det statslige omrade kan ekspropriationskommissionen
efter praksis udbetale forskud pa en ekspropriationserstat-
ning, nar en sag indbringes for taksationsmyndigheder-
ne. Tilsvarende kan kommunerne ved ekspropriationer efter
lov om offentlige veje m.v. velge at udbetale en a conto

erstatning, inden erstatningsfastsattelsen er afgjort af taksa-
tionsmyndighederne.

Efter § 120 i lov om offentlige veje m.v. forrentes erstat-
ningsbelegbet som udgangspunkt fra datoen for ekspropriati-
onsbeslutningen.

3.3.2. Miljoministeriets overvejelser og den foresldede ord-
ning

Det foreslés, at et pabud eller forbud efter § 24 a altid
skal udlese fuldstendig erstatning til den grundejer, hvis
ejendom omfattes af pdbuddet eller forbuddet. Herved sikres
en sammenhang til de eksisterende bestemmelser i §§ 24 og
26 a, og at grundejeren far fuldsteendig kompensation for det
tab, som en afgerelse efter § 24 a kan medfere.

En sadan ordning findes at vare den mest velegnede, da
pabud eller forbud skal vare nedvendig som folge af eksem-
pelvis de geologiske forhold pé stedet, som grundejeren ikke
har indflydelse pa.

Losningsmodellen svarer til den, der er valgt i forbindelse
med miljebeskyttelseslovens § 24, hvor det folger af § 63,
at der skal gives fuldstendig erstatning i forbindelse med
pabud og forbud vedrerende bestdende lovlige forhold. Les-
ningsmodellen svarer endvidere til den, der er valgt i forbin-
delse med § 26 a, hvoraf det folger, at kommunalbestyrelsen
mod fuldsteendig erstatning kan palegge ejeren af en ejen-
dom radighedsindskraenkninger eller andre foranstaltninger,
som er nedvendige for at sikre nuvarende eller fremtidige
drikkevandsinteresser mod forurening med nitrat eller pesti-
cider.

Pabud eller forbud vil, efter den foresldede § 24 a og den
tilherende erstatning, kun finde anvendelse i forbindelse
med indgreb i den lovlige erhvervsmaessig anvendelse af
pesticider. Dette vil i forhold til spergsmalet om erstatning
vere tilsvarende den geldende § 63 i miljebeskyttelseslo-
ven, hvoraf det fremgar, at forbud eller pabud efter den
gaeldende § 24 vedrerende lovligt bestdende forhold altid
skal udlese fuldstendig erstatning.

Den grundejer, som er omfattet af § 21 b, og som i forbin-
delse med et pabud eller forbud efter den foreslaede § 24
a allerede har modtaget erstatning, er ikke berettiget til en
arlig godtgerelse efter § 64 c, stk. 1, jf. § 64 c, stk. 2.

Det foreslas, at der tilfgjes en ny bestemmelse i miljebeskyt-
telseslovens § 61, stk. 3, hvorefter det er den foresldede § 64
e, der vil finde anvendelse i forbindelse med erstatning ved
pabud eller forbud efter den foresléede § 24 a.

Forslaget indebarer, at miljobeskyttelseslovens almindelige
regler om erstatningens fastsettelse og udbetaling m.v., jf. §
61, ikke vil finde anvendelse for erstatninger, der gives pa
baggrund af afgerelser efter den foresldede § 24 a.

Det foreslas, at der indsattes en ny § 64 e om erstatnings-
ordningen for pabud eller forbud efter den foresldede § 24 a.
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Efter den foreslaede § 64 e vil erstatning efter den foreslae-
de § 24 a skulle betales af de brugere af vandet, der har
fordel af pabuddet eller forbuddet. Forslaget indeberer, at
den almene vandforsyning, der indvinder vand inden for det
BNBO, hvor der er meddelt et pabud eller forbud, vil skulle
atholde udgifterne til erstatningen og forestd udbetalingen.

Omkostninger ved erstatningen vil pé linje med den almene
vandforsynings evrige lovlige udgifter til beskyttelse af van-
dressourcerne kunne indregnes i vandprisen, jf. vandforsy-
ningslovens § 52 a, stk. 1, nr. 10. Da omkostningerne ved
erstatningen vil kunne indregnes i vandpriserne efter de gel-
dende regler i § 52 a, stk. 1, nr. 10, vil det siledes vere de
vandforbrugere, der far gavn af beskyttelsen ved et pabud
eller forbud efter § 24 a, der i sidste ende vil finansiere
omkostningerne ved en forhejelse af vandtaksten eller det
arlige faste bidrag.

Forslaget indebarer videre, at kommunen ved pabud eller
forbud efter den foreslaede § 24 a vil skulle treffe afgo-
relse om erstatningens sterrelse. Kommunen har efter de
galdende regler alene kompetence til at fremsaette forslag til
erstatningens sterrelse, som grundejeren kan acceptere eller
afsla, idet en afgerelse om erstatningsfastsettelsen i mangel
af mindelig overenskomst afgares af taksationsmyndigheder,
jf. miljebeskyttelseslovens § 61. Med den foreslaede ord-
ning vil kommunen séledes skulle treeffe en afgerelse om
erstatningsfastsattelsen over for grundejeren og vandforsy-
ningen som 1. instans, og afgerelsen vil kunne paklages til
taksationsmyndighederne.

Det foreslés, at der for kommunens behandling af sagen
geelder en rekke af de samme regler i lov om offentlige
veje m.v., som gaelder ved erstatningens fastsattelse m.v. pa
resten af miljobeskyttelseslovens omréde, jf. § 61, stk. 2.

Med forslaget fastsattes erstatningen saledes efter lov om
offentlige veje m.v. § 103, hvoraf det folger, at erstatning
fastsaettes efter de almindelige erstatningsregler. Endvidere
vil lov om offentlige veje m.v. § 104 om ekstensionsretten,
§ 113 om krav om erstatning fra andre end dem, der er
berart af afgerelsen, § 119, stk. 2-4, om panthavere, § 120
om forrentning, og § 121 om segsmal, finde tilsvarende
anvendelse.

Det forudsattes i ogvrigt, at kommunen ved afgerelsen om
erstatningsfastsattelsen iagttager reglerne i forvaltningslo-
ven.

Det foreslas videre, at kommunens afgerelse om erstatnings-
fastsettelsen kan paklages til taksationskommissionen af
grundejeren og vandforsyningen. Da vandforsyningerne ef-
ter den foresldede ordning skal afholde udgiften til erstatnin-
gen og foretage udbetalingen af erstatningen, findes det hen-
sigtsmassigt at vandforsyningen pa linje med grundejeren
far mulighed for at padklage kommunens erstatningsfastsat-
telse. Klagefristen er 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt.

For taksationsmyndighedernes behandling af sagen finder
lov om offentlige veje m.v. §§ 103, 104 og 107-122 tilsva-

rende anvendelse. Dette svarer til ordningen i miljebeskyt-
telseslovens § 61, stk. 2.

Da det ikke naermere kan fastslds, hvor mange af kommu-
nernes afgarelser, der vil blive indbragt for taksationsmyn-
dighederne, og dermed, hvilke sagsbehandlingsressourcer
der vil vere nedvendige for klagebehandlingen, foreslés
det samtidig, at transportministeren bemyndiges til at kun-
ne nedsatte en eller flere sarlige taksationskommissioner
og overtaksationskommissioner til behandling af sager om
erstatning efter den foresldede ordning.

Forslaget vil gere det muligt at nedsatte sddanne serlige
kommissioner, hvis det métte vise sig hensigtsmassigt af
faglige arsager at dedikere serlige kommissioner til at be-
handle de omhandlede sager, eller hvis behandling af sag-
erne vil medfere en vasentlig ressourcemeessig belastning
af de eksisterende kommissioner med deraf folgende risiko
for leengere sagsbehandlingstider i kommissionernes gvrige
sager.

Det foreslas, at en klage over en afgerelse om erstatningens
storrelse ikke tilleegges opsattende virkning. Den foresldede
ordning hanger sammen med, at en klage over et pabud
eller forbud efter den foresldede § 24 a ikke far opsetten-
de virkning, medmindre Milje- og Fedevareklagenavnet
bestemmer andet, jf. den foreslaede § 95, stk. 3, ligesom
ordningen hanger sammen med den foresldede § 64 e, stk.
5, om udbetalingstidspunktet for erstatningen. En grundejer
vil efter den foresldede ordning modtage erstatning uanset,
om en afgerelse efter den foresldede § 24 a er indbragt
for Milje- og Feadevareklagenavnet, eller en afgerelse om
erstatningens storrelse er indbragt for taksationsmyndighe-
derne.

Det foreslds, at vandforsyningen vil skulle udbetale den
erstatning, som er fastsat af kommunen, senest pd samme
tidspunkt som et pabud eller forbud efter § 24 a skal efter-
kommes. Ordningen har sammenhang med den foreslaede
bemyndigelsesbestemmelse 1 § 24 a, stk. 5, hvorefter der
kan fastsattes nermere regler om bl.a. frister for pabud eller
forbud, saledes at der tages hejde for driften af arealet. Med
ordningen sikres det, at grundejeren bliver kompenseret pa
samme tidspunkt, som grundejeren skal efterkomme et pa-
bud eller forbud, og ikke forst nar en erstatning er endeligt
fastsat af taksationsmyndighederne.

Det foreslas, at taksationsmyndighedernes udgifter ved sa-
gens behandling, omfattes af de eksisterende regler i § 111,
stk. 2, i lov om offentlige veje m.v., hvorefter udgift til
vederlag til formend og juridiske sekreterer atholdes af
staten, og alle andre udgifter ved kommissionernes virksom-
hed, herunder udgifter til HK-sekreterbistand, atholdes af
vedkommende vejmyndighed.

I sager der behandles efter den foreslaede § 64 e, vil vej-
myndigheden veere kommunen.

Taksationskommissionen og i sidste ende overtaksations-
kommissionen kan afsige kendelse om en erstatning, der
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kan vere hgjere eller lavere end det belgb, som en grundejer
allerede har faet udbetalt.

Vandforsyningen ber i forbindelse med udbetalingen af be-
lobet tage forbehold for muligheden for tilbagesegning fra
grundejeren. Ligeledes ber der tages hejde for, at der vil
kunne blive tale om en efterbetaling til grundejeren.

Det foreslés, at hvis taksationsmyndighederne treffer afge-
relse om en erstatning, der er hejere eller lavere end det
beleb, som en grundejer har faet udbetalt, vil vandforsynin-
gen pa kommunens foranledning uden unedigt ophold skulle
efterregulere det udbetalte beleb. Efterreguleringen sker ved
enten tilbagesogning fra eller efterbetaling til grundejeren.

Hvis Milje- og Fedevareklagenevnet ophaver et pibud el-
ler forbud truffet af kommunen efter § 24 a, stk. 1, vil erstat-
ningsbelobet skulle tilbagesoges efter dansk rets almindelige
regler for tilbagesogning.

3.4. Ingen opscettende virkning ved klage
3.4.1. Geeldende ret

Miljebeskyttelseslovens kapitel 10 og 11 indeholder en rek-
ke administrative bestemmelser og bestemmelser om klage-
adgang til Milje- og Fedevareklagenavnet.

Det folger af § 78, stk. 1, 1. pkt., at et pdbud eller forbud
skal indeholde en frist for afgerelsens efterkommelse. Det
folger endvidere af bestemmelsens 2. pkt., at nar der forelig-
ger serlige forhold, kan det dog bestemmes, at pabud eller
forbud skal efterkommes straks. Bestemmelsen galder sével
forsteinstansen som klagemyndighedens afgerelser, jf. § 91,
stk. 3.

En afgerelse efter § 78, stk. 1, om, at et pabud eller forbud
skal efterkommes straks medferer, at pabuddet eller forbud-
det skal efterkommes, uanset om der indgives en klage,
medmindre Miljo- og Fodevareklagenavnet bestemmer an-
det, jf. § 95, stk. 2.

Det folger af § 78, stk. 2, at nér sazrlige grunde taler for det,
kan det bestemmes, at klager over pdbud eller forbud ikke
skal have opszttende virkning. Bestemmelsen tager sigte
pa 1. instansmyndighedens beslutning om, at klage over et
pabud eller forbud meddelt af pidgaeldende myndighed ikke
skal tillegges opsettende virkning.

Serlige grunde vil kunne foreligge, f.eks. hvis forurening
giver anledning til akut sundhedsfare eller uoprettelige mil-
joskader. Det antages endvidere, at reglen kan finde anven-
delse, uanset der ikke kan pavises en akut sundhedsfare,
safremt der er frygt for, at forurening forst pa lang sigt kan
athjelpes, hvis efterkommelsen skal afvente en klagesags-
behandling.

Efter § 91, stk. 1, kan kommunalbestyrelsens afgerelser og
beslutninger efter loven eller regler, der fastsat med hjem-
mel 1 loven, péklages til Milje- og Fedevareklagenzvnet,
medmindre andet fremgar af lovens bestemmelser.

I medfer af miljebeskyttelseslovens § 95 har en klage op-
settende virkning for et pabud eller forbud, medmindre Mil-
jo- og Fadevareklagenavnet bestemmer andet, jf. dog § 78.

3.4.2. Miljoministeriets overvejelser og den foresldede ord-
ning

Det foreslas at indsatte en ny bestemmelse i miljgbeskyttel-
seslovens § 95, hvorefter en klage over et pabud eller forbud
efter § 24 a ikke vil have opsattende virkning, medmindre
Milje- og Fedevareklagenaevnet bestemmer andet.

Forslaget indeberer, at et pabud eller forbud skal efterkom-
mes af grundejeren senest ved den frist, der er fastsat i
forbindelse med meddelelsen af pabuddet eller forbuddet,
uanset om beslutningen paklages til Miljo- og Fedevarekla-
genavnet af grundejeren eller andre klageberettigede.

Der vil séledes veare tale om en fravigelse fra udgangspunk-
tet i miljobeskyttelseslovens § 95, hvor klager over pabud
eller forbud har opsattende virkning, medmindre Milje- og
Fedevareklagenavnet bestemmer andet.

Baggrunden for ordningen er, at der i BNBO, hvor der med-
deles pabud eller forbud efter § 24 a, allerede er foretaget en
risikovurdering efter regler udstedt i medfer af § 13 e i lov
om vandforsyning m.v., hvorefter det er konstateret, at der er
et behov for indsatser til beskyttelse af drikkevandsinteres-
ser mod fare for forurening fra erhvervsmeessig anvendelse
af pesticider. Selvom der allerede er konstateret et beskyttel-
sesbehov, har dette dog ikke nedvendigvis medfert, at der er
truffet afgerelser om at begraense eller stoppe anvendelsen
af pesticider i de pageldende omrader efter de galdende
regler.

Da det har varet egnsket, at der hurtigst muligt opnéds en
beskyttelse af drikkevandet i BNBO, er det Miljeministeri-
ets vurdering, at det er mest hensigtsmaessigt, hvis et pabud
eller forbud ikke skal afvente en eventuel klagesagsbehand-
ling, inden det effektueres.

Da der efter den foreslaede § 24 a, stk. 5, skal fastsattes
naermere regler om frister for efterkommelse af pabud eller
forbud, hvor der tages hensyn til grundejerens drift af area-
let, vil miljebeskyttelseslovens § 78, stk. 1, om frister og
om at det kan bestemmes, at et pdbud eller forbud skal
efterkommes straks, ikke f& selvsteendig betydning i relation
til kommunalbestyrelsens afgerelser efter § 24 a.

Da udgangspunktet efter den foresldede ordning er, at en
klage over afgarelser meddelt efter § 24 a ikke tillegges op-
settende virkning, vil kommunalbestyrelsen ikke efter den
geldende § 78, stk. 2, skulle tage selvstendigt stilling til,
om der er serlige grunde, der taler for, at en klage over et
pabud eller forbud efter § 24 a ikke skal tillegges opsatten-
de virkning.

Der vil med den foresldede ordning veere mulighed for, at
Milje- og Fedevareklagenzvnet kan bestemme, at en klage
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over et pabud eller et forbud efter § 24 a skal have opsetten-
de virkning.

Det vil formentlig kun forekomme undtagelsesvist, f.eks.
hvor en péklaget afgarelse lider af dbenbare mangler, eller
hvor der er serlige forhold, der bringer konkret tvivl om
proportionaliteten i den péklagede afgerelse.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekven-
ser for det offentlige

Modellen ventes at medfere statsfinansielle omkostninger pa
op til 34 mio. kr. Det forventes, at hovedparten af de tilbudte
aftaler vil blive indgéet, inden lovforslaget treeder i kraft.

Der forventes at vaere udgifter til kommunernes sagsbehand-
ling ifm. udarbejdelsen af kommunale pébud, vurdering af
erstatninger og sagsbehandling ved evt. klagesager.

Der laegges op til, at et kommunalt udstedt pabud eller
forbud skal kunne péklages til Miljo- og Fedevareklagenaev-
net. Dette kan evt. medfere en stigning i udgifter til klagen-
@vnets sagsbehandling.

Lovforslaget kan desuden have egkonomiske konsekvenser
for taksationsmyndighedernes behandling af evt. klager over
kommunens erstatningsfastsattelse.

Der ventes et mindre provenu fra bekempelsesmiddelafgif-
ten pad ca. 1,7 mio. kr. arligt ved 100 pct. beskyttelse af
BNBO.

Lovforslaget skennes overordnet ikke at have negative im-
plementeringskonsekvenser for det offentlige, da der ikke
oprettes nye administrative enheder, indferes nye it-syste-
mer eller i ovrigt ®ndres pa arbejdsgangene i de berorte
myndigheder. Sdfremt Miljo- og Fedevareklagenevnet op-
haver et pabud eller forbud, mé erstatningen seges tilbage-
betalt efter dansk rets almindelige tilbagesegningsregler fra-
trukket det eventuelle tab som grundejeren matte have lidt i
den periode, hvor klagen er behandlet. Denne proces, hvor
myndigheden skal forholde sig til ny praksis, vurderes at ud-
gore en negativ implementeringskonsekvens. Grundejere og
vandforsyningers klageadgang til taksationsmyndighederne
over kommunens erstatningsfastsattelse vil medfere, at tak-
sationskommissionen bliver et klageorgan. Det vurderes ik-
ke at have nogen betydning i forhold til taksationsmyndig-
hedernes behandling af sagerne, da den felger samme proces
som efter de geeldende regler. En eventuel efterregulering af
erstatningsbelobet som folge af, at taksationsmyndighederne
afsiger kendelse om et andet belgb end kommunens bereg-
ning, vurderes at udgere en negativ implementeringskonse-
kvens, da der er tale om ny proces for myndigheden.

Forslaget om at lade 25 meters zonen ophave ved indferel-
sen af tilsvarende radighedsindskrenkninger efter §§ 24 a
og 26 a vil bidrage til en lettere sagsbehandling hos kom-
muner og en mere overskuelig og let tilgaengelig offentlig

sektor for borgerne. Denne @ndring skennes at have positive
implementeringskonsekvenser.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervs-
livet m.v.

Det vurderes at lovforslaget vil pavirke ca. 1.300 vandforsy-
ninger og ca. 2.840 lodsejere. Det pavirkede areal skennes
at udgere ca. 6.800 hektar landbrugsjord. Lovforslaget vil
ikke have direkte ekonomiske og administrative konsekven-
ser for landbruget og evrige, der i erhvervsmassigt medfer
maétte anvende pesticider i BNBO. I kraft af lovforslaget
vil de ekonomiske konsekvenser, som erhvervet matte have,
blive modsvaret af fuldstendig erstatning, der atholdes af
vandforsyningerne.

For vandforsyningerne udregnes de skonomiske omkostnin-
ger forbundet med en beskyttelse af alle BNBO til i alt ca.
10,7 mio. kr. arligt. Denne udregning tager udgangspunkt
i et notat udarbejdet af Kebenhavns Universitet (IFRO)
om mulige kompensationsniveauer ifm. omlagningen til
sprojtefri drift i BNBO. Den gennemsnitlige sats for drifts-
tabet ved omlagning til drift uden erhvervsmeessig brug af
pesticider opgeres til 1.575 kr. per ha arligt.

Udgifterne forventes at resultere i en marginal gennemsnit-
lig stigning i vandtaksten. Private borgere ventes at fa en
gennemsnitlig takststigning pa ca. 3 ere per m3 / 2,5 kr.
arligt. En gennemsnitlig landbrugsbedrift ventes en gennem-

snitlig takststigning pa ca. 2 ere per m> / 22 kr. arligt. En
gennemsnitlig erhvervsdrivende ventes at fa en takststigning

pa ca. 2 ore per m3 / 11 kr. arligt.

Ca. 1,5 pct. af vandforsyningerne ventes at fa en takststig-

ning pé over 50 ere per m3, hvilket vil give en arlig prisstig-
ning péd ca. 40 kr. om aret for en gennemsnitlig husstand
eller ca. 250 kr. for en gennemsnitlig erhvervsdrivende. Dis-
se udgeres hovedsageligt af mindre vandvarker pé eksem-

pelvis de sma ger. Ca. 17 pct. af vandforsyningerne ventes at
3

fa en takststigning pa under 1 ere per m-.
Den enkelte vandforsyning kan veelge at overvelte udgiften
til kompensation pa enten kubikmeterprisen eller det faste
bidrag per forbruger eller en kombination heraf. Dette giver
den enkelte vandforsyning mulighed for at fordele omkost-
ningerne pd den mest fordelagtige og fair made for netop
deres forbrugere.

6. Administrative konsekvenser for borgerne
Lovforslaget skennes ikke at have vasentlige administrative
konsekvenser for borgerne.

7. Klimamcessige konsekvenser

Lovforslaget vurderes ikke at medfere klimamassige konse-
kvenser.
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8. Miljo- og naturmcessige konsekvenser

Lovforslaget vurderes ikke at medfere negative miljomessi-
ge konsekvenser.

Lovforslaget har en raekke positive konsekvenser for miljoet
og naturen. Beskyttelsen af BNBO indgér i den malrettede
grundvandsbeskyttelse, som i dag varetages af kommuner-
ne, vandforsyningerne og regionerne. Den maélrettede grund-
vandsbeskyttelse skal beskytte sarbare omrader, som den
generelle regulering ikke tager hgjde for. For pesticider kan
dette vaere sarbare sandjorder eller opsprakkede lerjorder,
der ikke kan tages hgjde for i pesticidgodkendelsesordnin-
gen.

Indvinding af grundvand senker trykket i boringen, der
indvindes fra, hvilket giver en senkning af grundvandsspe;j-
let lokalt. Ved en lokal sankning af trykket i boringen
kan vandpartikler stromme med eget hastighed mod borin-
gen. Dette kan lokalt pévirke stremningsmenstret omkring
boringen og derved medfore oget nedadgéende grundvands-
stromning, dvs. der kan forekomme en eget nedsivning af
vand fra overfladen omkring en boring.

Pa grund af den korte transporttid kan der altsd vare en
relativt ringe fortynding af en eventuel forurening. Den kor-
te transporttid ger ogsa, at der er et meget kort tidsrum til
at treeffe forholdsregler i, hvis der skulle ske en forurening
pa omréadet. En forureningshendelse i BNBO kan i verste
tilfelde fore til, at grundvandet forurenes i et omfang, sé
indvindingen ma ophere, eller at der skal gennemferes me-
get bekostelige afvergeforanstaltninger. Dette kan have ne-
gative konsekvenser for borgernes sundhed og miljoet og
naturen. Dette vil ydermere betyde, at den evrige indsats i
boringens indvindingsopland vil vere spildt. Det er sarlig
kritisk i yderomrader og pa de smé eer, hvor der kan vare
langt til alternative forsyninger, hvilket kan give meget store
stigninger i vandtaksten for forbrugerne.

Lovforslaget vil styrke beskyttelsen af grundvandet til gavn
for miljeet og naturen.

9. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget er i overensstemmelse med EU-retten.

Det foresldede krav om efter en konkret risikovurdering
at udstede et pabud eller nedlegge et forbud mod erhvervs-
massig anvendelse af pesticider inden for et BNBO, folger
op pé regeringsgrundlaget Ansvar for Danmark fra decem-
ber 2022, hvoraf det folger, at regeringen vil tage initiativ
til en akutplan for at beskytte BNBO. Den foreslaede regule-
ring supplerer den eksisterende implementering af vandram-
medirektivet og rammedirektivet for baeredygtig anvendelse
af pesticider, der oprindelig fandt sted i henholdsvis 2003
og 2011. Den eksisterende implementering vurderes at vare
tilstreekkelig til at leve op til forpligtelserne i direktiverne.

Forslaget relaterer sig til artikel 11 i rammedirektivet for

baredygtig anvendelse af pesticider (Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2009/128/EF). Ifelge artikel 11, som
Danmark implementerede i forbindelse med direktivets
ikrafttreeden den 26. november 2011, skal medlemsstater-
ne serge for, at der vedtages passende foranstaltninger
til beskyttelse af vandmiljeet og drikkevandsforsyningerne
mod plantebeskyttelsesmidlers virkninger. Foranstaltninger-
ne skal stotte og vere forenelige med de relevante bestem-
melser i direktiv 2000/60/EF af 23. oktober 2000 om fast-
leeggelse af en ramme for Fellesskabets vandpolitiske for-
anstaltninger (vandrammedirektivet) og i forordning (EF)
nr. 1107/2009 af 21. oktober 2009 om markedsfering af
plantebeskyttelsesmidler og om ophavelse af Rédets direk-
tiv 79/117/EQF og 91/414/EQF (plantebeskyttelsesmiddel-
forordningen).

Det fremgar endvidere af artikel 11, at foranstaltningerne
bl.a. omfatter anvendelse af begraensende foranstaltninger,
der mindsker risikoen for forurening uden for det sprojte-
de omrade som folge af aerosolspredning, afdrening og af-
stremning, herunder ved oprettelse af beskyttelseszoner for
overfladevand og grundvand, der er udlagt til drikkevands-
indvinding, hvor plantebeskyttelsesmidler ikke mé udbrin-
ges eller opbevares.

Forslaget relaterer sig ogsa til artikel 4 i vandrammedirek-
tivet (Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2000/60/EF
af 23. oktober 2000 om fastleeggelse af en ramme for Fel-
lesskabets vandpolitiske foranstaltninger). Artikel 4, stk. 1,
litra b, fastsatter overordnede miljemal for grundvand. Der
er i artikel 4, stk. 1, litra b, (i), krav om, at medlemsstater-
ne skal forebygge eller begreense udledning af forurenende
stoffer til grundvand og forebygge forringelse af tilstanden
af alle grundvandsforekomster. Medlemsstaterne skal lige-
ledes beskytte, forbedre og restaurere alle grundvandsfore-
komster med henblik pa at opna god grundvandstilstand,
jf. 4, stk. 1, litra b, (ii). Derudover indeholder vandramme-
direktivets artikel 4, stk. 1, litra b, (iii), en forpligtelse for
medlemsstaterne til at iverksatte de nedvendige foranstalt-
ninger med henblik pa at vende enhver vasentlig og vedva-
rende opadgéende tendens i koncentrationen af et hvilket
som helst forurenende stof hidrerende fra menneskelig akti-
vitet med henblik péd en progressiv reduktion af forureningen
af grundvandet. Den danske implementering af vandramme-
direktivet skete oprindeligt med vedtagelse af miljemaélslo-
ven 1 2003 samt @ndringer i planloven og naturbeskyttelses-
loven. Endelig fasts@tter vandrammedirektivets artikel 7,
stk. 3, at medlemsstaterne skal serge for den nedvendige be-
skyttelse af bl.a. grundvandsforekomsterne med henblik pa
at reducere omfanget af den rensning, der kreves til frem-
stilling af drikkevand, og at medlemsstaterne kan oprette
beskyttelseszoner for forekomsterne. Dermed findes en sam-
menhang til drikkevandsdirektivet (Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU) 2020/2184 af 16. december 2020 om
kvaliteten af drikkevand), som fastsatter kvalitetskrav (pa-
rameterverdier) for bl.a. pesticider.

10. Horte myndigheder og organisationer m.v.
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Et udkast til lovforslag er i perioden fra den 20. november
2023 til den 18. december 2023 sendt i hering hos falgende
myndigheder og organisationer m.v.:

DANAK, GEUS - Danmarks og Grenlands Geologiske
Undersogelser, Danske Regioner, Giftlinjen, Bispebjerg Ho-
spital, KL, Albertslund Kommune, Alleresd Kommune, As-
sens Kommune, Ballerup Kommune, Billund Kommune,
Bornholms Regionskommune, Brondby Kommune, Bron-
derslev Kommune, Drager Kommune, Egedal Kommune,
Esbjerg Kommune, Fang Kommune, Favrskov Kommune,
Faxe Kommune, Fredensborg Kommune, Fredericia Kom-
mune, Frederiksberg Kommune, Frederikshavn Kommune,
Frederikssund Kommune, Furesg Kommune, Faaborg-Midt-
fyn Kommune, Gentofte Kommune, Gladsaxe Kommune,
Glostrup Kommune, Greve Kommune, Gribskov Kommu-
ne, Guldborgsund Kommune, Haderslev Kommune, Hals-
nas Kommune, Hedensted Kommune, Helsinger Kommu-
ne, Herlev Kommune, Herning Kommune, Hillerad Kom-
mune, Hjorring Kommune, Holbeek Kommune, Holstebro
Kommune, Horsens Kommune, Hvidovre Kommune, Hgje
-Taastrup Kommune, Horsholm Kommune, lkast -Brande
Kommune, Ishgj Kommune, Jammerbugt Kommune, Ka-
lundborg Kommune, Kerteminde Kommune, Kolding Kom-
mune, Kebenhavns Kommune, Koge Kommune, Langeland
Kommune, Lejre Kommune, Lemvig Kommune, Lolland
Kommune, Lyngby-Taarbek Kommune, Lese Kommune,
Mariagerfjord Kommune, Middelfart Kommune, Morso
Kommune, Norddjurs Kommune, Nordfyns Kommune, Ny-
borg Kommune, Nastved Kommune, Odder Kommune,
Odense Kommune, Odsherred Kommune, Randers Kom-
mune, Rebild Kommune, Ringkebing-Skjern Kommune,
Ringsted Kommune, Roskilde Kommune, Rudersdal Kom-
mune, Redovre Kommune, Samsg Kommune, Silkeborg
Kommune, Skanderborg Kommune, Skive Kommune, Sla-
gelse Kommune, Solred Kommune, Sore Kommune, Stevns
Kommune, Struer Kommune, Svendborg Kommune, Syd-
djurs Kommune, Senderborg Kommune, Thisted Kommune,
Teonder Kommune, Té&rnby Kommune, Vallensbaek Kom-
mune, Varde Kommune, Vejen Kommune, Vejle Kommu-
ne, Vesthimmerlands Kommune, Viborg Kommune, Vor-
dingborg Kommune, £Arg Kommune, Aabenraa Kommune,
Aalborg Kommune, Aarhus Kommune, 3F, Asfaltindustri-
en, BAU Jord til Bord, Benzinforhandlernes Fealles Repre-
sentation, Biologforbundet, Brancheforeningen for kommu-
nal Skadedyrsbekampelse, c/o Mortalin, Bryggeriforenin-
gen, Byggesocietetet, Baeredygtigt Landbrug, Campingra-
det, Centralorganisationernes Fellesudvalg (CFU), CO-In-
dustri, DAKOFA, DAKOFO, Danmarks Apotekerforening,
Danmarks farve- og limindustri (DI), Danmarks Fiskeindu-
stri- og Eksportforening, Danmarks Fiskeriforening Produ-
cent Organisation, Danmarks Idraetsforbund, Danmarks Je-
gerforbund, Danmarks Naturfredningsforening, Danmarks
Sportsfiskerforbund, Dansk Akvakultur, Dansk Amaterfi-

skerforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Autogen-
brug (DAG), Dansk Bilbrancherdd, Dansk Botanisk Fore-
ning, Dansk Byggeri, Dansk Detail, Dansk Erhverv, Dansk
Erhvervsfremme, Dansk Fritidsfiskerforbund, Dansk Gart-
neri, Dansk Golf Union, Dansk Journalistforbund, Dansk
Kano og Kajak Forbund, Dansk Land- og Strandjagt, Dansk
Maskinhandlerforening, Dansk Metal, Dansk Ornitologisk
Forening, Dansk Pelsdyravlerforening, Dansk Plantevarn,
Dansk Sejlunion, Dansk Skovforening, Dansk Skytte Uni-
on, Dansk Solvarmeforening, Dansk Sportsdykker Forbund,
Dansk Textil & Bekledning (DTB), Dansk Transport og
Logistik (DTL), Dansk Vandrelaug, Danske Havne, Danske
Juletreeer, Danske Maritime, Danske Maskinstationer og
Entreprenerer, Danske Mejeriers Fallesorganisation, Dan-
ske Svineproducenter, Danske Vandvarker, DANVA, DA-
SU (Dansk Automobil Sports Union), De Danske Skyttefor-
eninger, De Samvirkende Kebmand, De @konomiske Rad,
Foreningen af Kommunale Beredskabschefer, Genanvend
Biomasse, Greenpeace, Danmark, ITD, LandboUngdom,
Landbrug & Fedevarer, Lif, Marine Ingredients Denmark,
NOAH, Oliebranchens fallesrepraesentation, SEGES, Sefar-
tens Arbejdsmiljerad, Wind Denmark, @kologisk Landsfor-
ening, DTU, DTU Aqua, Kebenhavns Universitet, Nationalt
Center for Skov, Landskab og Planlaegning, Aalborg Univer-
sitet, Aarhus Universitet, Aarhus Universitet, DCA - Natio-
nalt Center for Fadevarer og Jordbrug, Aarhus Universitet,
DCE - Nationalt Center for Milje¢ og Energi, COOP Dan-
mark A/S, DELTA, Marsk Olie og Gas A/S, DHI, Dyre-
nes Beskyttelse, Energinet.dk, Foreningen af Byplanlaggere
(FAB), Foreningen af Danske Biologer, Foreningen af dan-
ske brendborere, Foreningen af Forlystelsesparker i Dan-
mark, Foreningen af Lystbddehavne i Danmark, Foreningen
af specialleger (ex. Embedslageforeningen), Foreningen
for Biodynamisk Jordbrug, Green Network, Granseregion
Syd, Gren Hverdag, GTS (Godkendt Teknologisk Service),
HK-Kommunal Miljeudvalg, Jordbrugets Bedriftssundheds-
tieneste, Kalk- & Teglvarksforeningen af 1893, Kemi &
Life Science, Kommunernes Landsforening, Kosmetik og
hygiejnebranchen, Kyst, Land & Fjord, Kebenhavns Havn,
Landdistrikternes Fellesrdd, Landsforeningen af Danske
Mzalkeproducenter, Landsforeningen af Landsbysamfund,
Landsforeningen for Dansk Fareavl, Landsforeningen for
Gylleramte, Landsforeningen Levende Hav, Landsforenin-
gen Naboer til Kempevindmeller, Landsforeningen Prak-
tisk @kologi, Landsorganisationen i Danmark (LO), Matas
A/S, Natur og Ungdom, Nordisk konservatorforbund, Novo
Nordisk, Parcelhusejernes Landsorganisation, Realkreditfor-
eningen, Rederiforeningen af 2010 og Danmarks Rederifor-
ening, Skovdyrkerne, Spildevandsteknisk forening, Treinfo,
Uniscrap og Orsted.

11. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter (hvis ja,
angiv omfang/Hvis nej, anfor »Ingen«)
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Okonomiske konsekvenser for | Ingen Stat:

stat, kommuner og regioner
Udgifter forventes at udgere ca. 34 mio. kr.
fordelt over 2024-2027.
Udgifter til behandling af evt. klagesager hos
hhv. Milje- og Fadevareklagenavnet og tak-
sationsmyndighederne. Endnu ikke kvantifi-
ceret, da det athaenger af fremdriften pa fri-
villige aftaler.
Kommuner:
Sagsbehandling af pabud, mv. Tilfersel af
midler hertil ifm. DUT.

Implementeringskonsekvenser | Ingen Ny procedure for klagesager kan have nega-

for stat, kommuner og regioner tive konsekvenser for virksomheder (grund-
ejere), da klager ikke tillegges opsattende
virkning.

Okonomiske konsekvenser for | Ingen Udgifterne forventes at resultere i en margi-

erhvervslivet nal gennemsnitlig stigning i vandtaksten. En
gennemsnitlig landbrugsbedrift ventes en
gennemsnitlig takststigning pé ca. 2 ere per
m3/22 kr. arligt. En gennemsnitlig erhvervs-
drivende ventes at fa en takststigning pa ca. 2
ore per m3/11 kr. arligt.

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen

erhvervslivet

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen

borgerne

Klimamassige konsekvenser Ingen Ingen

Milje- og naturmeessige konse- | Lovforslaget vil styrke beskyttelsen af Ingen

kvenser grundvandet til gavn for borgere, miljoet

og naturen.

Forholdet til EU-retten Lovforslaget er i overensstemmelse med EU-retten.

Er i strid med de fem princip-

per for implementering af er- JA NEJ

hvervsrettet EU-regulering/Over-

implementering af EU-retlige mi- X

nimumsforpligtelser

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1
Til nr. 1

Det folger af vandforsyningslovens § 13 d, at kommunalbe-
styrelsen eller en almen vandforsyning for at gennemfore en
indsatsplan vedtaget efter §§ 13 eller 13 a, kan indga aftale
med ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder over
ejendommen om dyrkningspraksis eller andre restriktioner i
arealanvendelsen eller indgé aftale om salg af hele eller dele
af ejendommen til kommunen eller den almene vandforsy-
ning.

Den geldende § 13 d fungerer sidledes i sammenhang
med kommunalbestyrelsens indgrebsmuligheder efter miljo-
beskyttelsesloven § 26 a, stk. 1, hvorefter ejeren af en
ejendom i omradet, hvor der er vedtaget en indsatsplan,
kan palegges de radighedsindskrankninger eller andre for-
anstaltninger, som er nedvendige for at sikre nuverende
eller fremtidige drikkevandsinteresser mod forurening med
nitrat eller pesticider.

Pa tilsvarende made foreslds det at indseette en § /3 fi
vandforsyningsloven, der vil fungere i sammenhang med
den foresldede § 24 a i miljobeskyttelsesloven. Bestemmel-
sen vedrerer aftaler om dyrkningspraksis eller andre restrik-
tioner i arealanvendelsen eller aftaler om salg af hele eller
dele af ejendommen til kommunen eller den almene vand-
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forsyning, som indgas for at felge op pa den risikovurde-
ring kommunalbestyrelsen har foretaget efter regler udstedt i
medfer af vandforsyningslovens § 13 e i forhold til behovet
for beskyttelsesindsatser i BNBO.

Efter det foreslaede stk. 1 vil en almen vandforsyning eller
kommunalbestyrelse, efter at kommunalbestyrelsen har vur-
deret et indsatsbehov efter regler udstedt i medfer af § 13
e, kunne indga aftale med ejeren af eller indehaveren af
andre rettigheder over en ejendom om forbud mod erhvervs-
massig anvendelse af pesticider inden for et boringsneert
beskyttelsesomrdde udpeget efter § 11 a, stk. 1, nr. 6. En
aftale efter § 13 f, stk. 1, vil som minimum skulle indebare
en aftale, der sikrer, at der i BNBO ikke anvendes pesticider
til erthvervsmaessigt brug.

Aftalen vil kun kunne indgéds i omrader, der er udpeget
efter regler udstedt i medfer af vandforsyningslovens § 11
a, stk. 1, nr. 6, og risikovurderet efter regler udstedt i med-
for af § 13 e 1 vandforsyningsloven. Formélet hermed er
at begrense anvendelsesomradet for bestemmelsen, séledes
at der kun indgés aftaler om beskyttelsesforanstaltninger i
omrader, hvor der ligger en konkret, eksisterende boring, og
hvor en konkret beskyttelsesindsats er negdvendig. Herved
sikres det ogsa, at der er en sammenhang mellem udgifterne
til det aftalte beleb, som afholdes af vandforsyningerne, og
der hvor beskyttelsesindsatserne ivaerksettes.

Aftalen efter § 13 f, stk. 1, skal yde en tilstreekkelig beskyt-
telse af BNBO mod forurening af drikkevandet fra erhvervs-
massig anvendelse af pesticider, siledes at en afgarelse
efter § 24 a, stk. 1, ikke bliver nedvendig. Dette kan eksem-
pelvis opnds ved restriktioner i arealanvendelsen.

Alt efter de konkrete behov inden for BNBO vil en aftale
efter § 13 f, stk. 1, ogsa kunne vedrere aftale om eksempel-
vis skovrejsning, hvor det herved forudsettes, at der ikke
anvendes pesticider godkendst til konventionel brug.

Ved en aftale indgéet efter den foresldede § 13 f, hvor
grundejeren eller andre rettighedsindehavere kompenseres
okonomisk, forudsettes det at indholdet af aftalen sikrer en
beskyttelse af drikkevandet, og at den konkrete beskyttelse
er til gavn for vandforbrugerne. Det folger af reglerne om
vandsektorens ekonomiske rammer, at vandforsyningerne
kun kan afholde nedvendige udgifter til drikkevandsbeskyt-
tende tiltag. Vandforsyningen vil ved aftaleindgéelsen derfor
skulle pase, at aftalen kun omfatter tiltag, der har til formal
at beskytte drikkevandet, og som er i overensstemmelse med
de udgifter, der er nedvendige i medfer af § 52 a, stk. 1,
nr. 10, i vandforsyningsloven. Vandforsyningens udgifter vil
saledes ikke kunne eges, hvis en grundejer ensker at fa
deekket omkostninger til at rejse skov i BNBO, men kan
alene daxkke det skonomiske tab, som aftalen for sa vidt
angér drikkevandsbeskyttelse forventes at medfere. Eventu-
el skovrejsning vil sdledes skulle daekkes af andre midler,
som ligger uden for, hvad vandforsyningerne forpligtes til at
kompensere.

En aftale ber indeholde vilkar, der sikrer at kommunen el-
ler vandforsyningen, alt efter hvem der er aftalepart, har
mulighed for at kontrollere, at aftalen overholdes. Hvorvidt
en ejer af eller indehaveren af andre rettigheder over en
ejendom misligholder en aftale efter § 13 f beror pa aftalens
ordlyd, som i sidste ende kan afgeres af domstolene. Der
henvises til bemarkningerne til den foresldede § 13 f, stk.
4, for en uddybende fremstilling af, hvad miljeministeren
vil kunne fastsatte regler om, for sé vidt angar indholdet af
aftaler.

Den foresldede § 13 f udelukker ikke, at der i ovrigt kan
indgés aftaler om forhold, der gar ud over anvendelsesomré-
det for § 13 £, heriblandt eksempelvis andre drikkevandsbe-
skyttende tiltag som gedskningsrestriktioner. Dette vil blive
uddybet i den opdaterede BNBO-vejledning.

I lighed med den geeldende ordning i vandforsyningslovens
§ 13 d vil der ogsd kunne indgas aftaler om salg af hele
eller dele af ejendommen til kommunen. Hvis kommunen
keber ejendommen som led i aftalen efter lovens § 13 f, vil
kommunen skulle betale udgiften hertil, da vandforsyninger
ikke forventes at skulle atholde udgifter til opkeb, som de
ikke er en del af.

Det vil med den foreslaede ordning som udgangspunkt vee-
re den almene vandforsyning, der forseger at indgd aftale
med ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder over
en ejendom, séledes at kommunen som udgangspunkt kun
tilbyder en aftale, hvis vandforsyningen ikke har tilbudt en
aftale. Der kan dog ogsé opstéd andre tilfzelde, hvor det kan
vaere aktuelt for kommunen at tilbyde en aftale i stedet for
vandforsyningen, f.eks. en ejer af eller indehaver af andre
rettigheder over en ejendom kan sidde i bestyrelsen i et
vandvaerk. Hvis kommunen i stedet indgar aftalen forventes
det, at eventuelle interessekonflikter undgés, idet en ejer af
eller indehaver af andre rettigheder over en ejendom, som
samtidigt sidder i bestyrelsen i et vandvaerk, ikke risikerer at
skulle forhandle med sig selv.

I stk. 2 foreslas det, at hvis kommunalbestyrelsen indgar
aftalen, vil den almene vandforsyning skulle heres over det
beleb, der ifelge aftalen tilkommer ejeren af eller indeha-
veren af andre rettigheder over ejendommen. Heoringen af
vandforsyningen 1i tilfaelde, hvor kommunen indgér aftalen
er begrundet i, at det er forventningen, at vandforsyningen
atholder udgiften til det beleb, der ifolge aftalen tilkommer
ejeren eller indehaveren af andre rettigheder over ejendom-
men, hvis vedkommende har et gkonomisk tab som felge
af aftalen. Det er sdledes i den pageldende vandforsynings
interesse at blive inddraget i fastsattelsen af belebet. Plig-
ten til at here vandforsyningen i tilfelde, hvor kommunen
indgér aftalen, skal ikke betragtes som en ret for vandforsy-
ningen til at modsatte sig, at aftalen indgas.

Vandforsyningerne vil kun kunne bekoste de udgifter, som
er nedvendige af hensyn til drikkevandsbeskyttelsen. @vrige
tiltag som matte indga i aftalen, og som ikke sker som led i
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den konkrete drikkevandsbeskyttelse, vil ikke kunne deekkes
via vandforsyningernes forhgjelse af vandtaksterne.

Selv i de tilfeelde, hvor vandforsyningen indgar aftalen efter
den foresldede § 13 f, ber kommunen inddrages tidligt i
processen, og det ber tilstraebes, at vandforsyninger og kom-
muner har dialog om beskyttelsesindsatserne m.v. En arsag
hertil er bl.a.,, at kommunerne har kendskab til, i hvilke
BNBO, der konkret er behov for indsatser, og at vandforsyn-
ingerne er athengig af denne viden for at kunne pabegynde
arbejdet med at tilbyde og indgé aftaler.

I stk. 3 foreslés det, at vandforsyningen eller kommunalbe-
styrelsen for ejerens eller indehaveren af andre rettigheder
over en ejendoms regning tinglyser aftalen efter stk. 1, og at
aftaler efter stk. 1 kan tinglyses med prioritet forud for alle
rettigheder i ejendommen. Det foreslas ogsd, at § 119 i lov
om offentlige veje m.v. finder anvendelse ved udbetalingen
af det aftalte belab.

Kravet, om at en aftale efter stk. 1 skal tinglyses, er begrun-
det i at sikre, at det er de samme regler om tinglysning, som
geelder efter den foresldede § 24 a, hvor det ligeledes er et
krav, at det tinglyses, at der ikke m& anvendes pesticider
inden for BNBO. Herved bliver det tydeligt over for eventu-
elle forpagtere, kebere af jorden, el.lign., at der gelder en
tinglyst aftale om, at der ikke ma anvendes pesticider til
erhvervsmaessig brug inden for den padgaldende BNBO. Det
understreges, at aftalen betragtes som galdende, nir den
er indgéet, uanset om der sker tinglysning af aftalen eller
ej. Tinglysningsafgiften vil kunne indregnes i belebet, som
en almen vandforsyning eller kommune indgéar aftale om,
séledes at ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder
over en ejendom ogsé kompenseres for dette.

Det foreslas, at det indskrives, at aftalen efter stk. 1 kan tin-
glyses med prioritet forud for alle rettigheder i ejendommen.

Efter § 119, stk. 1, i lov om offentlige veje m.v. skal vej-
myndigheden uden unedigt ophold udbetale det aftalte belab
efter denne lov til de berettigede. Henvisningen til § 119
i det foresldede stk. 3 indebearer, at vandforsyningen uden
unedigt ophold skal udbetale det aftalte belgb, som ejeren af
eller indehaveren af andre rettigheder over en ejendom vil
vare berettiget til ved indgéelse af aftalen. Det samme gor
sig geeldende, hvis det er kommunalbestyrelsen, der indgar
aftalen efter stk. 1, hvorefter vandforsyningen fortsat vil
skulle udbetale det aftalte belgb uden unedigt ophold.

En vandforsyning betragtes ikke som en vejmyndighed med
henvisningen til § 119 i det foresldede stk. 3, men reglerne 1
§ 119 vil uanset hvad gzlde for vandforsyningen.

De ovrige regler i § 119 vil ligeledes finde anvendelse for
s vidt angdr udbetaling af det aftalte beleb. Det indebarer,
at vandforsyningen eller kommunen skal undersege, om der
er panthavere eller andre rettighedshavere pd ejendommen
efter § 119, stk. 2, og at panthavere og andre rettighedsha-
vere, hvis ret er tinglyst, inden pdbuddet eller forbuddet er

tinglyst, i prioritetsorden kan kraeve erstatningen udbetalt
efter § 119, stk. 3.

Med det foresldede stk. 4 bemyndiges miljeministeren til at
kunne fastsatte nermere regler om aftaleindgéelse efter stk.
1, herunder bl.a. om tidsfrister og vilkér.

Det er saledes hensigten, at der skal kunne fastsettes en
frist, inden for hvilken der kan vere forsegt indgéet en
aftale om beskyttelse af et BNBO, der efter regler udstedt
i medfer af § 13 e er vurderet til at skulle beskyttes. Hvis
der ikke er indgéet en aftale inden fristen, vil kommunalbe-
styrelsen vare forpligtet til at tage den foreslaede § 24 a i
miljebeskyttelsesloven i brug og udstede et pabud eller ned-
leegge et forbud imod erhvervsmassig anvendelse af pestici-
der inden for BNBO.

Til § 2
Til nr. 1

Ifolge § 21 b, stk. 1, mé anvendelse af pesticider, dyrkning
og gadskning til erhvervsmaessige og offentlige formal ikke
foretages inden for en radius pa 25 m fra en boring, der
indvinder grundvand til almene vandforsyninger.

Ifolge den gzldende § 21 b, stk. 2, finder forbuddet i stk.
1 ikke anvendelse, safremt kommunalbestyrelsen efter § 24,
stk. 1, har udstedt et pabud eller nedlagt et forbud, som er
gaeeldende lengere vaek end 10 meter fra boringen og som
indeberer en tilsvarende raddighedsindskreenkning som efter
§ 21 b, stk. 1.

Med den foresldede endring af § 2/ b, stk. 2, indsettes
tilsvarende en henvisning til pabud eller forbud foretaget
efter den foresldede § 24 a, stk. 1 og til den geldende § 26
a, stk. 1. Herved vil beskyttelseszonen pa 25 meter omkring
en boring, der indvinder grundvand til almene vandforsynin-
ger efter § 21 b, stk. 1, kun blive aktiveret, séfremt der
ikke findes tilsvarende radighedsindskrankninger pd omra-
det allerede efter de indsatte bestemmelser. 1 tilfeelde af
tilsvarende radighedsindskreenkninger efter den foreslaede §
24 a, stk. 1, eller den geeldende § 26 a, stk. 1, som galder
leengere vaek end 10 meter fra boringen, vil den generelle 25
meters beskyttelseszone omkring boringen séledes vige for
det individuelle pabud eller forbud. Den direkte henvisning
til den allerede gaeldende bestemmelse i miljobeskyttelseslo-
vens § 26 a, stk. 1, fremstar som en precisering af allerede
geldende praksis.

I tilfelde hvor en afgerelse efter den foresldede § 24 a,
stk. 1, treeder i stedet for forbuddet efter § 21 b, stk. 1,
vil afgerelsen fortsat kun omhandle forbud mod erhvervs-
massig anvendelse af pesticider, men ikke dyrkning og
gadskning, da § 24 a ikke hjemler forbud mod dyrkning
eller gadskning. Séfremt kommunen vurderer, at der kan
vare behov for supplerende beskyttelsesforanstaltninger for
s vidt angar dyrkning og gedskning, vil kommunen kunne
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treeffe afgerelse herom efter de eksisterende pabudsregler i
miljebeskyttelsesloven.

Til nr. 2

Efter geldende ret i miljobeskyttelseslovens § 24 kan kom-
munalbestyrelsen efter en konkret vurdering af forurenings-
faren udstede pébud eller forbud for at undga fare for forure-
ning, herunder med pesticider, af bestdende eller fremtidige
vandindvindingsanleg.

Kommunalbestyrelsen kan f.eks. fastlagge sdkaldte fred-
ningsbelter” pa fremmed grund med forbud mod gedskning
og anvendelse af plantebeskyttelsesmidler m.v. omkring
en vandindvindingsboring. Fredningsbelterne fastlegges ty-
pisk med en radius pé 10 meter.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere efter en konkret vurde-
ring udstede pabud om rédighedsindskraenkninger i medfor
af miljebeskyttelseslovens § 26 a, stk. 1, hvorefter kommu-
nalbestyrelsen, hvis der ikke kan opnas en frivillig aftale
pa rimelige vilkdr, kan gennemfere tvungne rddighedsind-
skreenkninger, forudsat at der er vedtaget en indsatsplan for
omrédet efter vandforsyningslovens relevante bestemmelser
herom, jf. vandforsyningslovens § 13, stk. 1, og § 13 a, stk.
1. Reglerne i §§ 99-102 i lov om offentlige veje m.v. finder
anvendelse ved kommunalbestyrelsens behandling af sagen,
jf. § 26 a, stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan for ejerens reg-
ning lade et paleg tinglyse pé ejendommen. Hvis palegget
bortfalder, skal kommunalbestyrelsen lade palaegget aflyse
fra tingbogen.

Efter geldende ret skal der betales fuldstendig erstatning
for pabud og forbud vedrerende lovligt bestdende forhold
efter miljobeskyttelseslovens § 24, jf. lovens § 63. Der skal
endvidere betales fuldstendig erstatning for radighedsind-
skraeenkninger efter miljobeskyttelseslovens § 26 a.

Erstatningen fastsettes i mangel af mindelig overenskomst
af taksationsmyndighederne, jf. § 61 i miljebeskyttelseslo-
ven.

Den foreslaede § 24 a er ny.

Den foresldede § 24 a, stk. I, medferer, at kommunalbesty-
relsen, nér der ifelge en risikovurdering foretaget efter reg-
ler udstedt i medfer af § 13 e i lov om vandforsyning m.v. er
behov for indsatser til beskyttelse af drikkevandsinteresser
mod fare for forurening fra erhvervsmessig anvendelse af
pesticider i BNBO udpeget efter regler udstedt i medfer af §
11 a, stk. 1, nr. 6, i lov om vandforsyning m.v., hvis der ikke
kan opnés en aftale herom pé rimelige vilkar efter den fore-
sldede § 13 fi lov om vandforsyning m.v., mod fuldstendig
erstatning, vil skulle udstede et pabud eller forbud mod en
ellers lovlig erhvervsmeessig anvendelse af pesticider inden
for et BNBO.

Ved BNBO forstas de BNBO, der indvinder grundvand til
almene vandforsyninger, som udpeges af miljeministeren

efter regler fastsat i medfer af § 11 a, stk. 1, nr. 6, i lov
om vandforsyning m.v. BNBO er et neeromrade til en vand-
forsyning, hvor der er en kort stremningstid til vandindvin-
dingsboringen og dermed kort tid til at treeffe forholdsregler
ved en eventuel forurening af grundvandet, samt inden for
hvilket omrade, hvor der pé grund af de geologiske forhold
sker en relativt ringe fortynding af en eventuel forurening.

Miljeministeren udpeger nye eller @ndrede BNBO i be-
kendtgerelse om udpegning af drikkevandsressourcer, hver
gang der foretages nye boringer til indvinding af drikkevand
eller boringer nedlaegges eller omlegges, og der herved ikke
leengere indvindes drikkevand. Ligeledes udstedes bekendt-
garelsen, nar BNBO genberegnes pa grund af nye metoder
til at beregne eksempelvis jordforhold og vandstremning,
hvilket kan have betydning for behovet for beskyttelse og
for udstreekningen og beliggenheden af BNBO.

Ved pesticider forstds efter § 33, nr. 1, i bekendtgerelse
af lov nr. 6 af 4. januar 2023 om kemikalier, plantebeskyt-
telsesmidler omfattet af Europa-Parlamentets og Rédets for-
ordning (EF) nr. 1107/2009 af 21. oktober 2009 om mar-
kedsforing af plantebeskyttelsesmidler og om ophavelse af
Rédets direktiv 79/117/EQF og 91/414/EQF.

Ved erhvervsmassig anvendelse af pesticider skal forstas
anvendelsen af pesticider i forbindelse med erhvervsmas-
sige aktiviteter, herunder sprojteforere, teknikere, arbejdsgi-
vere og selvstendige i bade landbrugssektoren og andre
sektorer. Det vil hovedsageligt omfatte traditionelle jordbru-
gere, dvs. erhvervsmassig anvendelse af pesticider tilknyttet
konventionelt jordbrugsdrift (landbrug, skovbrug, gartneri,
frugtavl, planteskoler, juletraesproduktion mv.). Golfklubber,
hoteller m.v. vil imidlertid ogsé vere omfattet, i det omfang
de har et udpeget BNBO pa deres ejendom.

Med den foresldede ordning skal der vare konstateret et
konkret behov for beskyttelse af drikkevandsinteresserne
mod fare for forurening fra erhvervsmassig anvendelse af
pesticider i det BNBO, pa baggrund af en risikovurdering
foretaget efter regler udstedt i medfer af § 13 e i lov om
vandforsyning m.v., ferend kommunen forpligtes til at be-
skytte omradet.

Den almene vandforsyning eller kommunen skal inden da
have forsegt at indga en aftale pd rimelige vilkar med ejeren
af eller indehaveren af andre rettigheder over en ejendom
om dyrkningspraksis, opkeb af ejendommen, eller andre
restriktioner i arealanvendelsen, jf. den foresldede § 13 f i
vandforsyningsloven. Der henvises til bemarkningerne til
den foresléede § 13 f og lovforslagets pkt. 3.1.2.

Det bemerkes, at der efter bestemmelsen alene vil kunne
gives et pabud eller forbud vedrerende en ellers lovlig er-
hvervsmassig anvendelse af pesticider i BNBO. Beskyttelse
af omrader uden for BNBO, beskyttelse mod ikke-erhvervs-
massig anvendelse af pesticider, eller beskyttelse mod andre
kilder til forurening vil forsat i samme omfang som tidligere
kunne ske med udgangspunkt i de eksisterende bestemmel-
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ser i miljebeskyttelseslovens §§ 24 og 26 a og vandforsy-
ningslovens § 13 d.

Det bemerkes endvidere, at selvom den arealmaessige ud-
strekning af et BNBO vil kunne blive mindre, f.eks. fordi
vandindvindingsmeangden mindskes, eller der laves nye be-
regningsmodeller, vil en beskyttelse efter § 24 a betragtes
som varig pé det areal, hvor der er meddelt et pabud eller
forbud. Begrundelsen herfor er, at der fortsat kan vere et
beskyttelsesbehov for sé vidt angér det areal, som ved mind-
sket vandindvindingsmangde kommer til at ligge uden for
BNBO. Den erstatning, der er blevet udbetalt, vil siledes
heller ikke blive tilsvarende mindre, hvis et BNBO areal-
maessigt bliver mindre pd grund af en mindsket mangde
indvundet vand eller en ny beregningsmetode. I tilfelde
hvor et BNBO bliver storre pé grund af en egget vandindvin-
dingsmangde, kan kommunalbestyrelsen blive forpligtet til
at meddele pabud eller forbud efter den foresldede § 24
a, hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt for sa vidt
angér det nye omrdde, der opstar som felge af, at BNBO’s
arealmassige omfang udvides.

Visse kommuner afventer resultatet af genberegninger, som
kan have betydning for beliggenhed, form og arealmaessige
udstrekning af BNBO. Forpligtelsen i § 24 a, stk. 1, vil gel-
de, uanset om BNBO er under genberegning, hvis BNBO
fremgar af udpegningsbekendtgerelsen.

Hvis et BNBO udvides, vil kommunalbestyrelsen efter den
foresldede bestemmelse 1 § 24 a, stk. 1, skulle meddele
pabud eller forbud for si vidt angér de nyudpegede arealer,
hvis risikovurderingen tilsiger, at en beskyttelsesindsats er
nedvendig.

Genberegninger af BNBO pa grundlag af f.eks. ggede vand-
indvindingsmangder og nye beregningsmetoder, der forer til
endringer i beliggenheden, udstreekningen eller formen pa
BNBO, vil skulle fremga af udpegningsbekendtgerelsen ud-
stedt efter § 11 a, stk. 1, nr. 6, i lov om vandforsyningsloven.

Det er Miljoministeriets vurdering, at den foresldede ord-
ning vil kunne udgere et indgreb i en rettighed, der er be-
skyttet af grundlovens § 73, for s& vidt angar pdbud eller
forbud efter den foresldede § 24 a i miljebeskyttelsesloven
om f.eks. at forbyde den erhvervsmassige anvendelse af
pesticider i et BNBO.

Det er endvidere Miljeministeriets vurdering, at pabud eller
forbud efter den foresldede § 24 a ikke i almindelighed
vil udgere ekspropriation (afstdelse) efter grundlovens §
73. Der er herved navnlig lagt vaegt pa, at ordningen er be-
grundet i vaesentlige hensyn til beskyttelsen af drikkevands-
interesserne.

Der er desuden lagt vaegt pa, at et pabud eller forbud ik-
ke indebaerer en overforelse af ejendomsretten, men en be-
grensning i rddigheden og kun vil anga den erhvervsmassi-
ge anvendelse af pesticider, saledes at et pabud eller forbud
ikke vil hindre en fortsettelse af anden lovlig anvendelse af
arealerne.

Endvidere er der ved denne vurdering lagt vaegt pd, at der
er tale om generel regulering over for alle grundejere i de
beskyttede omrader.

Der er desuden lagt vaegt pa, at et pabud eller forbud efter
§ 24 a i almindelighed vil have begraenset intensitet, idet et
pabud eller forbud alene vil udstedes i den konkrete BNBO,
der i almindelighed vil udgere et arealmassigt begranset
omfang af den berorte ejers samlede areal.

Det vurderes imidlertid, at det ikke pa forhand kan udeluk-
kes, at afgerelser efter den foresldede ordning kan ramme
enkelte grundejere med en intensitet, s& det kan fa karakter
af ekspropriation.

Den foreslédede ordning i § 24 a medferer, at der, uanset om
et pabud eller forbud matte have karakter af ekspropriation,
udbetales fuldstendig erstatning til grundejeren for det tab,
som et pabud eller forbud vil medfore.

Ved fuldsteendig erstatning forstas fuldsteendig erstatning i
grundlovens forstand.

Hvis en afgerelse om et pdbud eller forbud efter § 24 a, stk.
1, paklages til Miljo- og Fedevareklagenzvnet, og navnet
treeffer afgerelse om at ophave pabuddet eller forbuddet, vil
grundejeren kunne blive forpligtet til at tilbagebetale hele
eller dele af erstatningen efter dansk rets almindelige regler
om tilbagesegning.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets pkt. 3.3.2.

Med den foreslaede § 24 a, stk. 2, indsattes en raekke undta-
gelser til kravet om, at kommunalbestyrelsen skal meddele
pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1.

Indsattelsen af stk. 2 medferer, at der ikke vil skulle med-
deles pabud eller forbud efter stk. 1 i BNBO, hvor der
allerede eksisterer en tilsvarende beskyttelse. Ligeledes vil
en grundejer ikke have krav pa erstatning efter § 24 a, stk.
1, nar arealet allerede er omfattet af en beskyttelse, idet det
forudsattes, at grundejeren allerede er blevet kompenseret
okonomisk i forbindelse med beskyttelsen.

Den foresldede nr: I indeberer, at kommunalbestyrelsen ik-
ke efter § 24 a, stk. 1, skal meddele pabud eller forbud,
hvis kommunalbestyrelsen allerede i medfer af § 13 d i
vandforsyningsloven har indgéet en tilsvarende aftale om
dyrkningspraksis eller andre restriktioner i arealanvendelsen
eller om salg af hele eller dele af ejendommen til kommunen
eller den almene vandforsyning.

Ved en tilsvarende aftale skal forstas, at der allerede er ind-
gaet og stadig galder en aftale vedrerende samme BNBO,
der som minimum indeberer, at der ikke til erhvervsmaessi-
ge formal anvendes pesticider pa arealet. I tilfeelde af at
der er indgaet en aftale efter § 13 d for en del af BNBO
gaelder udgangspunktet i § 24 a, stk. 1, for s& vidt angér
den resterende del af BNBO, saledes at det omrade ogsa vil
skulle beskyttes.
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Den foresldede nr. 2 indebarer, at kommunalbestyrelsen ik-
ke efter § 24 a, stk. 1, skal meddele pabud eller forbud,
hvis kommunalbestyrelsen allerede efter § 24, stk. 1, i miljo-
beskyttelsesloven har givet et tilsvarende pabud eller forbud
for at undga fare for forurening af bestéende eller fremtidige
vandindvindingsanleg til indvinding af grundvand.

Ved et tilsvarende pdbud eller forbud skal forstds, at der
allerede er nedlagt og stadig geelder et pabud eller forbud
mod som minimum erhvervsmassig anvendelse af pestici-
der inden for samme BNBO. Hvis et pabud eller forbud
mod erhvervsmassig anvendelse af pesticider alene dekker
en del af det BNBO, hvor der er vurderet et behov for
en beskyttelsesindsats, skal kommunalbestyrelsen meddele
pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1, for s& vidt angér den
resterende del.

Den foresldede nr 3 indebarer, at kommunalbestyrelsen ik-
ke efter § 24 a, stk. 1, skal meddele pabud eller forbud,
hvis kommunalbestyrelsen allerede efter § 26 a, stk. 1, i
miljebeskyttelsesloven har pélagt ejeren af eller indehaveren
af andre rettigheder over en ejendom tilsvarende radigheds-
indskrenkning eller andre tilsvarende foranstaltninger.

Ved tilsvarende radighedsindskrankninger eller andre tilsva-
rende foranstaltninger skal forstés, at der allerede er meddelt
et paleg der stadig er geldende, inden for samme BNBO,
om at der som minimum ikke mé anvendes pesticider pd det
pageldende areal.

Den foresldede nr. 4 indebarer, at kommunalbestyrelsen ik-
ke skal udstede pabud eller forbud, hvis der er ivarksat
andre tilsvarende beskyttelsesindsatser i det pageldende
BNBO.

Ved andre tilsvarende beskyttelsesindsatser skal forstas be-
skyttelsesindsatser, der som minimum medferer, at der ik-
ke anvendes pesticider godkendt til konventionelt brug in-
den for det pidgeldende BNBO, eksempelvis ved skovrejs-
ning. Den foresldede bestemmelse vil sdledes efter omstan-
dighederne kunne omfatte f.eks. tilfzelde, hvor kommunal-
bestyrelsen har haft mulighed for at meddele pébud eller
forbud efter § 24, stk. 1, i miljobeskyttelsesloven, men hvor
der i stedet pa ulovbestemt grundlag er indgéet en aftale
med ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder over en
ejendom om, at der ikke anvendes pesticider i BNBO.

Ved det foresladede § 24 a, stk. 3, tinglyser kommunalbesty-
relsen for grundejerens regning forbuddet efter stk. 1. Dette
er en afvigelse fra den geeldende ordning i § 26 a, stk. 5,
i miljebeskyttelsesloven, idet det bliver et krav for kommu-
nen, at pabud eller forbud bliver tinglyst efter § 24 a, stk.
3. Kommunalbestyrelsen kan indregne udgift til tinglysning
i erstatningsbelebet, som grundejer vil veare berettiget til
ved efterlevelse af pabuddet eller forbuddet, hvorefter det
vil vere en del af det belgb, som vandforsyningen skal
betale.

Forslaget om tinglysning vil medfere, at det synliggeres
over for andre rettighedshavere, herunder panthavere, for-

pagtere, m.v. eller eventuelle kebere af ejendommen, at
der gaelder et pabud eller forbud om ikke til erhvervsmeessi-
ge formal at anvende pesticider inden for det pagaldende
BNBO. Det bemarkes, at et pabud eller forbud vil vare
geldende uanset tinglysning.

I tilfeelde hvor et pdbud eller forbud efter § 24 a, stk. 1, ud-
gor ekspropriation, kan tinglysning ikke ske for grundejer-
ens regning, da det vurderes at vere i strid med grundlovens
§ 73 om, at vedkommende, der far sin ret eksproprieret,
skal holdes skadesloes. Da det er vurderingen, at der som ud-
gangspunkt ikke vil vare tale om ekspropriation, vil det kun
undtagelsesvist veere kommunerne, der skal atholde udgifter
til tinglysning af pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1.

Med det foreslaede § 24 a, stk. 4, skal kommunalbestyrel-
sens pabud eller forbud efter stk. 1 respekteres af indehave-
ren af enhver rettighed over ejendommen, medmindre andet
bestemmes i det enkelte tilfzelde, hvilket svarer til den alle-
rede geldende ordning i § 26 a, stk. 4, i miljebeskyttelseslo-
ven.

Med det foreslédede § 24 a, stk. 5, kan miljeministeren fast-
sette nermere regler om indholdet af pabud og forbud efter
stk. 1, herunder om vilkar og frister.

Bemyndigelsen i den foresldede stk. 5 vil endvidere kunne
anvendes til at fastsatte regler om frister for kommunens
udstedelse af pabud eller forbud efter stk. 1. Adgangen til
at fastsaette regler herom vil f.eks. kunne anvendes til at fast-
sette en frist fra, pa hvilket tidspunkt pabuddet eller forbud-
det skal vaere givet, efter risikovurderingen er foretaget. Det
er forventningen, at der vil blive fastsat regler om, at vand-
forsyninger og kommuner vil have op til seks maneder fra
lovens ikrafttreeden til at indga aftaler om pesticidfri drift
inden for de geeldende BNBO, som er risikovurderet senest
den 31. december 2022, inden der skal vare udstedt pabud
eller forbud efter den forsldede § 24 a. Derudover vil der
kunne blive fastsat regler om, at kommunalbestyrelsen vil
kunne treffe afgerelse om pébud eller forbud for de BNBO,
hvor der er forsegt indgéet en aftale inden den 1. juli 2024,
uden at en ny aftale efter den foreslaede § 13 f er nedvendig.

Det er herudover forventningen, at der for BNBO, som
udpeges og risikovurderes efter 1. januar 2023, vil blive
fastsat regler om, at vandforsyninger og kommuner vil have
op til seks méneder fra at et BNBO er risikovurderet til at
indgé aftaler om pesticidfri drift, inden der skal vare udstedt
pabud eller forbud efter den foresléede § 24 a.

Der vil ogsad kunne fastsettes regler om forskellige pabud
eller forbud inden for samme BNBO. Dette vil eksempelvis
kunne blive tilfeeldet, hvor flere grundejere har arealer inden
for samme BNBO, men hvor risikovurderingen er forskellig
pa grund af arcalanvendelsen, f.eks. at der er rejst skov,
el.lign.

Der vil ogsé kunne fastsattes regler om, at kommunalbesty-
relsen forpligtes til at give pabud eller forbud i de BNBO,
der kan vere blevet risikovurderet fra den 1. januar 2023 til
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og med den 30. juni 2024, hvis kommunen har vurderet, at
det pageldende BNBO ber beskyttes mod erhvervsmassig
anvendelse af pesticider. Det bemerkes, at kommunerne i
denne periode ikke har vaeret forpligtet til at risikovurdere,
da BNBO-bekendtgerelsen, der har forpligtet kommunerne
til at vurdere beskyttelsesbehov og foretage indberetning
herom, ikke har veret geldende, og eventuelle risikovurde-
ringer og indberetninger har varet pa frivillig basis.

Endvidere vil bestemmelsen kunne anvendes til at fastsat-
te naermere regler om angivelsen af fristen for, hvornér
et pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1, skal efterkom-
mes. Et pabud eller forbud forventes at skulle efterkommes
af grundejer, sdledes at grundejeren derved har mulighed
for at indrette driften af de bererte arealer i overensstem-
melse med pabuddet eller forbuddet ved eksempelvis at
afvikle eksisterende markplaner. Det er forventningen, at
der i bekendtgerelsen vil skulle fastsattes narmere regler
om at kommunen vil skulle tage hegjde for disse forhold
ved fastleggelsen af, hvornar pabuddet eller forbuddet skal
efterkommes.

Til nr. 3

Efter den geeldende § 61, stk. 1, i miljebeskyttelsesloven
foretages erstatningsfastsattelser efter denne lov i mangel af
mindelig overenskomst af de taksationsmyndigheder, der er
navnt i §§ 105 og 106 i lov om offentlige veje m.v.

Efter § 61, stk. 2, finder bestemmelserne i lov om offentlige
veje m.v. §§ 103, 104 og 107-122 anvendelse om sagens be-
handling for taksationsmyndighederne og om erstatningens
fastsattelse og udbetaling.

Det foreslés, at der indsattes en ny bestemmelse i miljabe-
skyttelseslovens § 61, stk. 3, hvorefter erstatningsfastsattel-
ser efter den foresldede § 24 a behandles efter den foreslée-
de § 64 e.

Den foresldede bestemmelse i § 61, stk. 3, indebarer, at der
ved erstatninger, der gives pa baggrund af pabud eller for-
bud efter den foreslaede § 24 a, for erstatningsfastsattelsen,
udbetaling, klage m.v., skal gelde den proces der fremgér af
den foreslaede § 64 e.

Bestemmelsen medferer, at erstatninger efter den foreslaede
§ 24 a, ikke vil skulle behandles efter reglerne i § 61, stk. 1
og 2.

Til nr. 4

Efter geldende ret skal erstatningen i forbindelse med et
pabud eller forbud efter § 24, jf. § 63, betales af de brugere
af vandet, der har fordel af forbuddet eller pdbuddet. Erstat-
ning efter § 26 a betales af kommunalbestyrelsen eller, hvis
kommunalbestyrelsen har givet samtykke hertil, helt eller
delvist af den eller de vandforsyninger, der har fordel af
beslutningen, jf. § 64 a.

Det foreslés, at der indsattes en ny bestemmelse i miljgbe-
skyttelseslovens § 64 e om en erstatningsordning tilknyttet
pabud eller forbud efter den foreslédede § 24 a.

Den foresldede bestemmelse i § 64 e, stk. I, indeberer, at
erstatningen betales af de brugere af vandet, som har fordel
af den beskyttelse af drikkevandet, et pabud eller forbud
efter den foreslaede § 24 a medferer.

I praksis vil erstatningen skulle betales af den almene vand-
forsyning, der indvinder vand inden for det BNBO, hvor
der er blevet meddelt et padbud eller forbud. Udgifterne til
erstatningen vil kunne finansieres via en forhejelse af vand-
taksten eller det faste arlige bidrag i overensstemmelse med
de gaeldende regler i vandforsyningslovens § 52 a, stk. 1.

Den foreslédede § 64 e, stk. 2, indebarer, at det fremover vil
vaere kommunen der treffer en afgerelse om erstatningens
fastsattelse.

Der vil séledes vare tale om en ny ordning, idet kommunen
i dag alene fremsatter et forslag til erstatningens sterrelse
over for grundejeren, og hvor taksationsmyndighederne af-
siger kendelser om erstatningsfastsattelsen. Kommunens af-
gorelse om erstatningens sterrelse vil skulle treeffes samtidig
med kommunens afggrelse om pabud eller forbud efter § 24
a.

Den foreslaede bestemmelse indebarer endvidere, at en
rekke af vejlovens bestemmelser om erstatningsfastseettel-
se, panthaverrettigheder, forrentning m.v., vil skulle finde
tilsvarende anvendelse.

Den foresldede § 64 e, stk. 3, indeberer, at kommunens af-
gorelse om erstatningens sterrelse kan indbringes af grund-
ejeren og vandforsyningen for de taksationsmyndigheder,
der fremgér af vejlovens §§ 105 og 106, eller for sarlige
taksationsmyndigheder, der matte blive nedsat efter den
foreslaede § 64 f, med en klagefrist pa 4 uger.

Den foresldede bestemmelse vil séledes tillegge bade
grundejeren, som modtager af erstatningen, og vandforsy-
ningen, som betaler af erstatningen, klageadgang til taksati-
onsmyndighederne i forhold til kommunens afgerelse.

Den foresldede bestemmelse indebarer desuden, at taksati-
onsmyndighedernes behandling af sagen vil skulle ske efter
reglerne i vejlovens §§ 103, 104 og 107-122, hvilket er
tilsvarende taksationsmyndighedernes behandling af andre
sager om erstatningsfastsattelser efter miljobeskyttelseslo-
ven, jf. § 61.

Det indebeerer bl.a., at udgifterne omfattes af de eksisterende
regleri § 111, stk. 2, i lov om offentlige veje m.v., hvorefter
udgifter til vederlag til formend og juridiske sekreterer af-
holdes af staten, og alle andre udgifter ved kommissionernes
vitksomhed, herunder udgifter til HK-sekretaerer, atholdes
af vedkommende vejmyndighed. Ved afgerelser om pébud
eller forbud truffet efter den foreslaede § 24 a, er det den pé-
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geldende kommunalbestyrelse, som betragtes som vejmyn-
dighed.

Den foresldede § 64 e, stk. 4, indebeerer, at en klage over
erstatningens storrelse ikke har opsattende virkning for ud-
betalingen af erstatningen.

Den foreslédede bestemmelse har sammenhang med den
foreslaede § 95, stk. 3, hvorefter en klage over et pabud eller
et forbud efter den foresldede § 24 a ikke har opsattende
virkning.

Den foresléede § 64 e, stk. 4, har endvidere sammenhang
med den foresldede § 64, stk. 5, hvorefter erstatningen vil
skulle udbetales af vandforsyningen senest pad samme tids-
punkt som et pabud eller forbud efter § 24 a skal efterkom-
mes. Séledes vil erstatningen skulle udbetales allerede fra
det tidspunkt, hvor grundejeren vil skulle efterleve et pdbud
eller forbud, og grundejeren vil derfor ikke skulle afvente
taksationsmyndighedernes behandling af spergsmalet om er-
statningens storrelse.

Da taksationsmyndighederne ved kendelser vil kunne fast-
sette en erstatning, der er hejere eller lavere end den
af kommunalbestyrelsen fastsatte erstatning, indebarer den
foreslaede § 64 e, stk. 5, endvidere, at vandforsyningen
pa foranledning af kommunen uden unedigt ophold i disse
tilfeelde vil skulle efterregulere det udbetalte beleb 1 opad-
eller nedadgaende retning. Efterreguleringen vil skulle ske
ved enten tilbagesegning fra grundejer eller efterbetaling til
grundejer.

Det foreslés, at der indsattes en ny bestemmelse i miljobe-
skyttelseslovens § 64 f, som i stk. 1 bemyndiger transportmi-
nisteren til — som supplement til de taksationsmyndigheder,
som er nedsat i henhold til vejlovens §§ 105 og 106 — at
nedsette en eller flere sarlige taksationskommissioner og
overtaksationskommissioner, som kan behandle klager over
afgerelser, som er truffet af kommunalbestyrelsen i henhold
til den foresléede § 64 e, stk. 2.

Forslaget indeberer, at der vil vaere mulighed for at etablere
en eller flere s@rlige taksationskommissioner og overtaksati-
onskommissioner, som dedikeres til behandling af de pagel-
dende klagesager.

Det er hensigten at nedsette sidanne kommissioner, hvis
dette métte vise sig hensigtsmassigt af faglige &rsager at
dedikere sarlige kommissioner til at behandle de omhand-
lede sager, eller hvis behandling af sagerne vil medfere
en vesentlig ressourcemassig belastning af de eksisterende
kommissioner med deraf folgende risiko for laengere sagsbe-
handlingstider i forhold til kommissionernes ovrige sager.

Det vil efter forslaget bade veere muligt at oprette en eller
flere saerlige taksationskommissioner til behandling af kla-
ger i forste instans og eventuelt ogsa en eller flere overtak-
sationskommissioner til behandling af klagesager i anden in-
stans, dog séledes at det altid vil veere muligt at indbringe en

taksationskommissions kendelse for en overtaksationskom-
mission.

Det foreslds med § 64 f, stk. 2, at transportministeren ef-
ter forhandling med miljeministeren kan fasts@tte nermere
regler om de serlige taksationskommissioners og overtaksa-
tionskommissioners sammensa&tning, forretningsomrader og
opgaver m.v.

Den foresldede bemyndigelse vil kunne udmentes, hvis
det er hensigtsmeessigt at oprette sadanne serlige taksati-
onsmyndigheder efter den foresldede § 64 f, stk. 1, og
bestemmelsen forventes i givet fald bl.a. at blive udnyttet
til at fastsette regler om, hvorledes kommissionerne skal
sammenszttes. Transportministeren kan alene efter forhand-
ling med miljeministeren fastsette regler om de sarlige
taksationskommissioners og overtaksationskommissioners
sammensztning, forretningsomrader og opgaver m.v.

Sammens@tningen af de sarlige kommissioner vil skulle
svare til sammensatningen af de eksisterende kommissio-
ner, jf. vejlovens §§ 105 og 106 om henholdsvis taksations-
kommissioner og overtaksationskommissioner.

Formandene for de sarlige kommissioner vil sdledes skul-
le have juridisk kandidateksamen eller tilsvarende juridiske
kvalifikationer af betydning for varetagelsen af hvervet. For-
mandene vil skulle udpeges af transportministeren.

En sarlig taksationskommission vil skulle bestd af tre med-
lemmer. Formanden vil til den enkelte sag skulle velge
to medlemmer blandt de kommunale medlemmer af taksa-
tionskommissionerne, som kommunerne har udpeget efter
vejlovens § 105, stk. 3.

En sarlig overtaksationskommission vil skulle besta af fem
medlemmer. To faste medlemmer med suppleanter skal ud-
peges af transportministeren. Formanden vil derudover til
den enkelte sag skulle udtage to medlemmer blandt de med-
lemmer af overtaksationskommissionerne, som kommuner-
ne har udpeget efter vejlovens § 106, stk. 3.

Der vil i henhold til den foresldede bemyndigelse ligeledes
kunne fastsettes regler om forretningsomrider og opgaver
m.v. Det vil eksempelvis kunne fastsattes, at en enkelt (el-
ler fi kommissioner) behandler klager i sager, der vedrerer
BNBO i hele landet.

Det bemarkes, at lov om offentlige veje §§ 103, 104 og
107-122 ogsa vil finde tilsvarende anvendelse for sddanne
eventuelle sarlige taksationsmyndigheders behandling af
sager, jf. det foresldede § 64 e, stk. 3, som er beskrevet
ovenfor.

Det betyder bl.a., at de serlige taksationskommissioner og
overtaksationskommissioner ligesom de eksisterende kom-
missioner vil vaere uathangige instanser, jf. vejlovens § 107.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.3.2 i lovforslagets almindeli-
ge bemarkninger.
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Til nr. 5

Det folger af miljebeskyttelseslovens § 95, at en klage over
et pabud eller forbud har opsattende virkning, medmindre
Milje- og Fedevareklagen®vnet bestemmer andet.

Det foreslas, at der indsattes et nyt stk. 3 1 miljebeskyttel-
seslovens § 95, séledes at en klage over et pabud eller
forbud meddelt efter den foresldede § 24 a, ikke vil have
opsattende virkning, medmindre Milje- og Fodevareklagen-
@vnet bestemmer andet.

Den foreslaede ordning indebarer, at kommunalbestyrelsens
pabud eller forbud efter § 24 a, ikke vil skulle afvente en
eventuel klagesagsbehandling, for det effektueres.

Der vil séledes vare tale om en fravigelse fra udgangspunk-
tet i miljobeskyttelseslovens § 95, hvor klager over pabud
eller forbud har opsettende virkning, medmindre Miljo- og
Fedevareklagenavnet bestemmer andet.

Baggrunden for ordningen er, at der i det BNBO hvor der
meddeles pabud eller forbud efter § 24 a, allerede er fore-
taget en risikovurdering efter regler udstedt i medfer af §
13 e i lov om vandforsyning m.v., hvorefter det er konstate-
ret, at der er et behov for indsatser til beskyttelse af drikke-
vandsinteresser mod fare for forurening fra erhvervsmaessig
anvendelse af pesticider. Selvom der allerede er konstateret
et beskyttelsesbehov, har dette dog ikke nadvendigvis med-
fort, at der er truffet afgarelser om at begrense eller stoppe
anvendelsen af pesticider i de pageldende omréder efter de
gaeldende regler.

Da det har veret onsket, at der hurtigst muligt opnés en
beskyttelse af drikkevandet i de BNBO, hvor kommunerne
har vurderet at en beskyttelse er nedvendig, er det Miljomi-
nisteriets vurdering, at det ikke vil vaere hensigtsmaessigt,
hvis et pabud eller forbud vil skulle afvente en eventuel
klagesagsbehandling, inden det effektueres.

Da der efter den foresldede § 24 a, stk. 4, vil skulle fastsat-
tes nermere regler om frister for efterkommelse af pabud og
forbud, hvor der vil skulle tages hensyn til grundejerens drift

af arealet, vil miljebeskyttelseslovens § 78, stk. 1, om frister
og om at det kan bestemmes, at et pabud eller forbud skal
efterkommes straks, ikke komme til at fa selvstendig betyd-
ning i relation til kommunalbestyrelsens afgerelser efter §
24 a, stk. 1.

Da udgangspunktet efter den foresldede ordning er, at en
klage over afgerelser meddelt efter § 24 a ikke vil skulle
tilleegges opsattende virkning, vil kommunalbestyrelsen ik-
ke efter den gaeldende § 78, stk. 2, skulle tage selvstendigt
stilling til, om der er sarlige grunde der taler for, at en
klage over et pabud eller forbud efter § 24 a ikke skal have
opsettende virkning.

Der vil med den foresldede ordning veere mulighed for, at
Milje- og Fedevareklagenevnet kan bestemme, at en klage
over et pabud eller et forbud efter § 24 a vil skulle have
opsattende virkning.

Det vil formentlig kun forekomme undtagelsesvist, f.eks.
hvor en péklaget afgerelse lider af dbenbare mangler eller,
hvor der er sarlige forhold, der bringer konkret tvivl om
proportionaliteten i den péklagede afgerelse.

Efter indseattelsen af et nyt stk. 3 1 § 95, bliver § 95, stk. 3
og 4, som konsekvens heraf § 95, stk. 4 og 5.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.2 i lovforslagets almindeli-
ge bemaerkninger.

Til § 3
Det foreslés, at loven traeder i kraft den 1. juli 2024,

Loven galder ikke for Fergerne og Grenland, da miljebe-
skyttelsesloven og vandforsyningsloven ikke geelder for og
heller ikke ved kongelig anordning kan settes i kraft for
Fzroerne og Grenland. Dette svarer til det, der gelder for
miljebeskyttelsesloven i gvrigt, jf. miljebeskyttelseslovens §
118, og for vandforsyningsloven, jf. § 90.
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Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

Stk. 1. -

Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, safremt kommunalbe-
styrelsen efter § 24, stk. 1, [...] har udstedt et pabud eller
nedlagt et forbud, som er geldende lengere vaek end 10 m
fra boringen, og som indebarer en tilsvarende radighedsind-
skraenkning som efter stk. 1.

Lovforslaget
§1

I lov om vandforsyning m.v., jf. lovbekendtgerelse nr. 602 af
10. maj 2022, med den endring, der folger af lov nr. 900 af
21. juni 2022, foretages folgende @ndringer:

1. Efter § 13 e indszttes:

»§ 13 f. En almen vandforsyning eller en kommunalbesty-
relse kan for at beskytte et boringsnaert beskyttelsesomrade
udpeget efter § 11 a, stk. 1, nr. 6, hvor kommunalbestyrelsen
efter regler udstedt i medfor af § 13 e har vurderet et indsats-
behov til beskyttelse af drikkevandsinteresser mod fare for
forurening fra erhvervsmassig anvendelse af pesticider, ind-
ga aftale med ejeren af eller indehaveren af andre rettigheder
over en ejendom om dyrkningspraksis eller andre restriktio-
ner i arealanvendelsen eller om salg af hele eller dele af
ejendommen til kommunen eller den almene vandforsyning.

Stk. 2. Indgar kommunalbestyrelsen en aftale efter stk. 1,
skal den almene vandforsyning heres over det beleb, der
ifolge aftalen tilkommer ejeren af eller indehaveren af andre
rettigheder over ejendommen, og som den almene vandfor-
syning skal betale i forbindelse med aftalens indgéelse.

Stk. 3. Den almene vandforsyning eller kommunalbestyrel-
sen tinglyser for ejerens eller indehaveren af andre rettighe-
der over en ejendoms regning aftalen efter stk. 1. Aftalen
efter stk. 1 kan tinglyses med prioritet forud for alle rettighe-
der i ejendommen. § 119 i lov om offentlige veje m.v. finder
anvendelse ved udbetalingen af det aftalte belab.

Stk. 4. Miljeministeren kan fastsatte naermere regler om
aftaleindgéelse efter stk. 1, herunder om tidsfrister, vilkéar og
rammer for aftaleindgaelsen.«

§2

I lov om miljebeskyttelse, jf. lovbekendtgerelse nr. 48 af 12.
januar 2024, som @ndret bl.a. ved lov nr. 45 af 23. januar
2018 og senest ved lov nr. 745 af 13. juni 2023, foretages

folgende @ndringer:

1.1§ 21 b, stk. 2, indsaettes efter »§ 24, stk. 1, «: »§ 24 a,
stk. 1, eller § 26 a, stk. 1,«

2. Efter § 24 indsettes:
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§6l1.

Stk. 2. ---

»$ 24 a. Nar der ifolge en risikovurdering foretaget efter
regler udstedt i medfer af § 13 e i lov om vandforsyning
m.v. er behov for indsatser til beskyttelse af drikkevandsin-
teresser mod fare for forurening fra erhvervsmeessig anven-
delse af pesticider i boringsnere beskyttelsesomrader udpe-
get efter regler udstedt i medfer af § 11 a, stk. 1, nr. 6,

i lov om vandforsyning m.v., skal kommunalbestyrelsen,
hvis der ikke kan opnas en aftale herom pé rimelige vilkér
efter § 13 filov om vandforsyning m.v., mod fuldsteendig
erstatning, give pabud eller nedlaegge forbud mod en ellers
lovlig erhvervsmaessig anvendelse af pesticider inden for et
boringsnzrt beskyttelsesomrade, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Stk. 1 geelder ikke i folgende tilfaelde:

1) Den almene vandforsyning eller kommunalbestyrelsen
har indgéet en tilsvarende aftale om dyrkningspraksis
eller andre tilsvarende restriktioner i arealanvendelsen
eller om salg af hele eller dele af ejendommen til kom-
munen eller den almene vandforsyning i medfer af § 13
d i lov om vandforsyning m.v.

2) Kommunalbestyrelsen efter § 24, stk. 1, har givet et
tilsvarende pabud eller nedlagt et tilsvarende forbud for
at undga fare for forurening af vandindvindingsanlaeg
til indvinding af grundvand.

3) Kommunalbestyrelsen efter § 26 a, stk. 1, har palagt
ejeren af en ejendom 1 omradet tilsvarende radigheds-
indskrankninger eller andre foranstaltninger.

4) Der er iverksat andre tilsvarende beskyttelsesforan-
staltninger 1 det boringsnare beskyttelsesomrade.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen tinglyser for ejerens regning

et pabud eller forbud efter stk. 1, medmindre afgerelsen om
pabud eller forbud udger ekspropriation, hvorefter kommu-
nalbestyrelsen betaler for tinglysningen. Bortfalder pdbuddet
eller forbuddet, skal kommunalbestyrelsen lade det aflyse
fra tingbogen.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsens pabud eller forbud efter stk.
1 respekteres af indehaveren af enhver rettighed over ejen-
dommen, medmindre andet bestemmes i det enkelte tilfaelde.

Stk. 5. Miljeministeren kan fastsatte naermere regler om
indholdet af padbud og forbud efter stk. 1, herunder om vilkar

og frister.«

3.1§ 61 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. For erstatningsfastsattelser efter § 24 a, finder § 64
e anvendelse.«

4. Efter § 64 d indszttes i kapitel §:

»$ 64 e. Erstatning efter § 24 a, stk. 1, betales af de brugere
af vandet, der har fordel af pabuddet eller forbuddet.
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§95. ---
Stk. 1. -

Stk. 2. Nar der efter § 78 er truffet afgerelse om, at et pabud
eller forbud skal efterkommes straks, skal pabuddet eller
forbuddet efterkommes, medmindre Milje- og Faedevarekla-
genavnet bestemmer andet.

Stk. 3. Klage over vilkér om sikkerhedsstillelse truffet efter
regler udstedt med hjemmel i § 39 b, stk. 2, har ikke opsaet-
tende virkning, medmindre Miljo- og Fadevareklagenavnet
bestemmer andet.

Stk. 4. Klage over afgarelser efter § 70 a og § 70 b har
opsattende virkning, medmindre Miljo- og Fadevareklagen-
a@vnet bestemmer andet.

Stk. 2. Ved pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1, treeffer
kommunalbestyrelsen samtidig afgerelse om erstatningens
storrelse. Ved kommunalbestyrelsens behandling af sagen
finder lov om offentlige veje m.v. §§ 103, 104 og 113, § 119,
stk. 2-4, og §§ 120 og 121 tilsvarende anvendelse.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsens afgerelse om erstatningens
storrelse kan indbringes af grundejeren og vandforsyningen
for de taksationsmyndigheder, der fremgar af lov om offent-
lige veje m.v. §§ 105 og 106, eller er nedsat i henhold

til § 64 f. Klagefristen er 4 uger efter, at afgerelsen er
meddelt. For taksationsmyndighedernes behandling af sagen
finder lov om offentlige veje m.v. §§ 103, 104 og 107-122
tilsvarende anvendelse.

Stk. 4. Klage over afgarelse om erstatningens sterrelse som
fastsat efter stk. 2, har ikke opse@ttende virkning for udbeta-
lingen af erstatningen.

Stk. 5. Erstatningen som fastsat efter stk. 2 udbetales af
vandforsyningen senest pd samme tidspunkt som et pabud
eller forbud efter § 24 a, stk. 1, skal efterkommes. Omgor
taksationsmyndighederne kommunalbestyrelsens afgerelse
om erstatningens storrelse, jf. stk. 3, efterreguleres det udbe-
talte beleb uden unedigt ophold.

§ 64 f. Transportministeren kan nedsztte en eller flere seerli-
ge taksationskommissioner og overtaksationskommissioner,
som kan behandle klager over afgarelser, som er truffet af
kommunalbestyrelsen i henhold til § 64 e, stk. 2.

Stk. 2. Transportministeren kan efter forhandling med mil-
joministeren fastsatte neermere regler om de serlige tak-
sationskommissioners og overtaksationskommissioners sam-
mensetning, forretningsomrader og opgaver m.v.«

5.1§ 95 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:
»Stk. 3. Klage over pabud eller forbud efter § 24 a, stk. 1,
har ikke opsettende virkning, medmindre Milje- og Fadeva-

reklagenavnet bestemmer andet.«

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.
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